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RESUMO

Nao ha dividas de que a linguagem e a sociedade estdo ligadas entre si, e € do ambito da
Sociolinguistica a descricao da linguagem em seu contexto social. Dessa forma, as varia¢des
linguisticas existentes em uma lingua sdo justificadas por fatores internos e externos a lingua.
A influéncia nas variacdes existentes na Lingua Portuguesa advém de fatores inerentes ao
proprio individuo, que sdo etnia e gé€neros, e os fatores sociais como escolarizacdo, classe
econOmica, faixa etdria, localizacdo dialetal dos falantes e profissdao que exerce. No entanto,
pode-se afirmar que a variacdo na fala ndo € inconsequente e arbitrdria, mas, pelo contrério,
ha um uso sistemdtico e regular da variacdo possivel de ser comprovada, conforme Labov
(2008) e Taralo (2007). Por isso, € erroneo afirmar que hd uma variedade mais “bonita” e
mais “correta” do que as demais. A norma padrdo, que é a variedade mais prestigiada da
Lingua Portuguesa, ¢ um construto histdrico e social, constituida de forma artificial desde a
sua origem pelo fato de ter a literatura portuguesa como parametro. Posto isto, este trabalho
objetiva desmistificar algumas afirmacgdes equivocadas que sdo repetidas ha muitos anos pela
sociedade a respeito da natureza da Lingua Portuguesa, como “a Lingua Portuguesa é muito
dificil”, “o brasileiro ndo sabe Portugués”, entre outros. Para tanto, foi necessdrio rever
conceitos de lingua, norma, heterogeneidade linguistica, variacdo e mudanca, para, em
seguida, refletir sobre as criticas feitas em torno da polémica gerada em 2011 a respeito do
capitulo “Escrever é diferente de falar’ do livro didatico Por uma vida melhor. Em um
segundo momento, realizou-se andlise de questiondrios respondidos por professoras da
educagdo basica de ensino da cidade de Dourados/MS, com o objetivo de investigar qual a
opinido dessas docentes em relagdo a variacdo linguistica da Lingua Portuguesa. Apurou-se
qual a importancia da norma padrao da Lingua Portuguesa para essas profissionais e, por fim,
foi possivel conhecer o posicionamento delas a respeito de alguns mitos propagados no ensino
da Lingua Portuguesa, como: “Brasileiro ndo sabe portugués” e “Portugués é muito dificil”. A
partir das respostas das professoras, concluiu-se que a formacdo em
Linguistica/Sociolinguistica contribuiu para a constituicdio de um professor de Lingua
Portuguesa mais consciente da riqueza da variacao linguistica existente em nosso idioma. No
entanto, algumas docentes, mesmo com essa formagdo, apresentam um comportamento
preconceituoso em relagdo a variagdo linguistica de sua lingua. E a professora com formagao
apenas em linguistica, que ndo teve aulas de sociolinguistica na faculdade, é categérica em
dizer que a variacdo da norma padrao € erro.

Palavras-chave: Sociolinguistica; Variagdo; Preconceito Linguistico; Educacdo bésica;
Dourados/MS.



ABSTRACT

There is no doubt that there is a link between the society and language, and analyze this
relationship, i.e. the language in its social context, is the scope of Sociolinguistics. Thus,
existing linguistic variations on a certain language are justified by both internal and external
factors to the language. The influence in the existing variations of Portuguese mostly comes
from factors inherent to the individual himself, which are ethnicity and gender, as well as
social factors, such as level of education, socioeconomic status, age bracket, dialectical
location of language speakers and their current profession. However, according to Labov
(2008) and Taralo (2007), variation in speech is not inconsequential and arbitrary but, on the
contrary, there are evidences proving the systematic and regular use of variation. Therefore, it
is erroneous to affirm that there is a more “pleasant” or more “correct” variation. The standard
format, the most prestigious Portuguese variation, it is a historical and social construct,
constituted in a rather artificial manner since its inception, recognizing Portuguese literature
as the parameter to take into consideration. Having said that, this dissertation aims to
demystify some misleading statements that have been used for many years by the society
about the nature of Portuguese language, such as “Portuguese language is very difficult",
"Brazilians do not know Portuguese", among others similar statements. Therefore, in order to
accomplish these goals was necessary to review language concepts, standards, linguistic
diversity, language variation and historical changes, before proceeding to the analysis of
criticisms about the controversy generated in 2011 regarding the chapter entitled “Escrever é
diferente de falar” from the Portuguese textbook Por uma vida melhor (No English edition).
Subsequently, the second phase of the study proceeded with a detailed analyses of
questionnaires filled by primary and secondary school teachers from both public and private
education systems in the city of Dourados/MS, in order to investigate the opinion of the
educators concerning Portuguese linguistic variation; it was examined the importance of
Portuguese standard format for these educators, and their positioning in regard to the
aforementioned misleading statements regarding Portuguese teaching, such as "Brazilians do
not know Portuguese" and “Portuguese language is very difficult". Based on these analyses,
it can be concluded that a proper education in Linguistics/Sociolinguistics contributes to the
formation of a Portuguese teacher more aware of the complexity and the richness of existing
linguistic variation in our language. However, some educators, despite having an additional
sociolinguistic education, have a prejudiced attitude towards linguistic variation of his own
language. Finally, one of teachers with only a linguistic focused formation that did not get in
touch with Sociolinguists subjects in college was categorical in affirming that any variation
from the standard format is an error.

Keywords: Sociolinguistics; Variation; linguistic discrimination; Primary Education;
Dourados/MS.



INTRODUCAO

O combate a qualquer tipo de preconceito é uma tendéncia global. A sociedade
brasileira atual, assim como outros paises, tenta combater os preconceitos existentes no pais,
sejam eles por motivos de distin¢do de classe social, por orientagdes sexuais, ou, ainda, por
discriminacao pela etnia, cor da pele, género, afirmando que esses preconceitos ndo possuem
nenhuma razdo 16gica. Mas hd um tipo de preconceito que é frequentemente deixado de lado
por desconhecimento das razdes que conduzem a ele: o preconceito linguistico.

O Preconceito linguistico estd atrelado aos mitos que afirmam que a lingua portuguesa
€ homogénea e que o brasileiro ndo sabe utilizar a sua prépria lingua. E esses mitos sdo
diariamente reforcados nas midias e nas escolas, tanto por intelectuais, “especialistas” em
linguas e leigos.

Trata-se, na realidade, de uma postura que contraria inimeras pesquisas no campo da
Linguistica, mais especificamente, da Sociolinguistica, ramo que se dedica a observar a lingua
em sua relacdo com a sociedade.

O grande impulso para esse trabalho se deu com a grande polémica em torno do livro
didatico Por uma vida melhor, selecionado pelo Ministério da Educacdo (MEC) destinado ao
ensino de Jovens e Adultos (EJA), que evidenciou o preconceito linguistico em torno das
variantes linguisticas divergentes da variante de prestigio: a norma-padrao. Essa norma,
geralmente perpetuada com o nome de ‘“norma-culta”, sempre foi, e pelo que se pdde
observar, ainda é uma variante avaliada como superior as outras e € apreciada por muitos
como a “verdadeira” Lingua Portuguesa. Por esse motivo, € amplamente divulgada, inclusive
em programas televisivos, e tomada como central nos estudos de Lingua Portuguesa. A
grande responsdvel por propagar essa norma dita “culta”, normatizando e prescrevendo para o
uso, € a Gramatica Tradicional.

Com a polémica, em 2011, em torno desse livro didético, que dedica um capitulo as
variantes linguisticas da lingua portuguesa, pode-se testemunhar um exemplo da intolerancia
da sociedade em geral a respeito da heterogeneidade da lingua, pois os brasileiros, com raras
excecoes, sdo guiados pelos dois mitos citados acima e se negam a aceitar qualquer afirmacao
contréria a eles.

A partir desse acontecimento, no presente trabalho, hd uma preocupacdo em discutir

esses mitos envolvendo a Lingua Portuguesa, demonstrando que € o conjunto das variantes
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linguisticas que forma uma lingua, e a andlise de entrevistas de professoras de Lingua
Portuguesa da rede publica de ensino da cidade de Dourados/MS, acerca do assunto.

Para atingir os objetivos propostos, este trabalho foi dividido em quatro capitulos,
além da introducdo e das consideracdes finais.

No capitulo I, foi imprescindivel discutirmos a respeito da concep¢do de lingua, dos
conceitos gramaticais; debater as nocdes de norma “culta” e norma padrao e qual a influéncia
que elas exercem na sociedade brasileira, inclusive no ensino de lingua portuguesa, por meio
da Gramética Tradicional, e a orientacdo dos Parametros Curriculares Nacionais (PCN) para o
ensino de Lingua Portuguesa.

No capitulo 1I, abordamos o universo da Sociolinguistica, discutindo a respeito da
origem dessa linha de estudos linguisticos e do seu objeto de estudo (a lingua em seu contexto
social). Nesse topico, também, hd a presenga do conceito de variacdo e mudanca linguistica,
elementos estes inerentes a natureza heterogénea de toda lingua natural, de fendmenos
linguisticos que demonstram a evolugdo da lingua, bem como de fatores extralingisticos que
interferem na variacdo. Além disso, abordamos a questdo de como a estrutura social se
comporta diante da variacdo linguistica. Além disso, foi preciso, como o objetivo deste
trabalho € discutir a respeito do preconceito linguistico, apresentar a mitologia do preconceito
linguistico, defendida pelo linguista Marcos Bagno, composta por mitos difundidos na
sociedade brasileira que ddo origem ao preconceito linguistico.

No capitulo III, entendemos ser de suma importancia, por se tratar de um retrato da
opinido da sociedade no que concerne a variagdo linguistica, apresentamos a esséncia e o
conteddo polémico do livro didatico Por uma vida melhor, do capitulo “Escrever é diferente
de falar”, escrito por Heloisa Ramos, Cldudio Bazzoni e Mirella Cleto, juntamente com as
opinides de jornalistas, puristas, gramdticos, linguistas e da populagdo em geral, que se
dividem em contra ou a favor do livro aprovado e indicado pelo MEC para o rol de titulos
disponibilizados para distribuicdo as escolas da rede publica na modalidade Educagdo de
Jovens e Adultos (EJA).

O capitulo IV apresenta a andlise de entrevistas realizadas com professoras da rede
publica de ensino da cidade de Dourados/MS. O principal objetivo da entrevista &
diagnosticar a opinido que as professoras tém a respeito da variacdo linguistica na Lingua
Portuguesa e, consequentemente, como abordam a variagdo linguistica no ensino de
Portugués, no dia a dia da sala de aula.

Nos anexos, reunimos textos importantes que utilizamos nas discussdes e andlises

deste presente estudo. Além da cépia do capitulo Escrever é diferente de falar do livro
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didatico Por uma vida melhor, também anexamos ao trabalho o texto Chancela para a
ignordncia, de Lyz Luft; o artigo Os adversdrios do bom portugués, das reporteres Renata
Betti e Roberta de Abreu Lima; a entrevista Em defesa da gramdtica com o gramatico
Evanido Bechara; por fim, anexamos também os questiondrios realizados com as nove
professoras voluntdrias desta pesquisa.

Esperamos que este trabalho ajude a esclarecer as causas e as consequéncias do
preconceito linguistico, instigando a comunidade académica ao combate de mais um dos
inimeros preconceitos que se observa em uma sociedade. Esta sociedade precisa ser orientada
no ambito da diversidade, da heterogeneidade, respeitando toda e qualquer diferenga entre os
individuos, valorizando-as e demonstrado que os conceitos qualitativos em relacdo aos
homens, as culturas, e em especial as linguas (certo ou errado quanto as variedades
linguisticas) sdo gerados por padrdes estabelecidos pelas classes dominantes e privilegiadas.
Entendemos que uma sociedade melhor s6 serd possivel se todos os cidaddos tiverem acesso

ao conhecimento e a garantia de respeito a diversidade, seja linguistica, cultura ou de género.



CAPITULO I - DISCUTINDO CONCEITOS

Este capitulo apresenta diferentes concepcdes de lingua/linguagem de acordo com as
vertentes de estudo em questdo; também discute a natureza da lingua portuguesa; debate
distingdes dos principais conceitos de gramatica, os diferentes conceitos de normas, e, por
fim, faz apontamentos a respeito da chamada Gramatica Tradicional e as orientacdes dos
Parametros Curriculares Nacionais (PCN) para o ensino de lingua portuguesa na Educacao

Basica

1.1 Concepgdes de lingua

Neste topico, apresentamos concepgdes de lingua levando em consideracdo algumas
vertentes de estudos, lembrando que cada corrente de estudo tem uma concepg¢ao diferente, de
acordo com o enfoque do pesquisador.

De acordo com Monteiro (2000, p. 13), para refletir a natureza da lingua humana a fim
de compreender as suas caracteristicas essenciais, € necessario, destacar dois aspectos: o
carater social dos fatos linguisticos e a percepcdo da variabilidade a que esses fatos estdo
submetidos.

E consenso geral que a lingua e a sociedade estdo correlacionadas entre si que é
impossivel concebé-las separadamente. No entanto, nem sempre houve a preocupacdo da
descricdo da lingua considerando os aspectos de natureza social. Monteiro (2000, p.14) cita
que Saussure, em 1916, “ao estabelecer a dicotomia lingua (langue) e discurso (parole), ndo
soube como dar conta dos fatos do discurso, em virtude do carater multiforme e heterdclito
que o define”. Dessa forma, Saussure, em um recorte metodologico, determinou a langue
(sistema regido por leis proprias e, de certa forma, homogéneo) como objeto de estudo da
linguistica.

Ainda que Saussure (1989) concebera a lingua como um fato social, Monteiro (2000,
p. 14) afirma que esse linguista precursor excluiu das tarefas da linguistica a preocupagao com
os elementos de ordem social e pressupds a homogeneidade como um requisito basico para a
descricdo. Esse mesmo raciocinio foi seguido pelas correntes do estruturalismo, da
glossemadtica e também do gerativismo.

Da corrente estruturalista, Leonard Bloomfield (1933), para delimitar o campo de

interesse da linguistica, adota um enfoque estritamente formalista, e desconsiderou diversos
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aspectos da linguagem, como, por exemplo, a natureza do signo e sua funcdo social, que
ficaram a margem de qualquer descri¢d@o linguistica.

Por sua vez, Louis Hjelmslev (1953) foi ainda mais rigido na defini¢do de linguagem:
“a andlise das relacdes entre as formas que integram um sistema linguistico ndo podia deter-se
na observagdo de uma variabilidade extra-sistemética e superficial” (MONTEIRO, 2000, p.
14). Ou seja, deve-se conceber a linguistica como uma totalidade auto-suficiente, uma
estrutura sui generis, € nao como um aglomerado de fendmenos nao linguisticos.

Apesar de se distanciar em grande parte dos demais modelos, de acordo com Monteiro
(2000, p. 15), a corrente gerativista concorda no ponto em que admitem a homogeneidade
linguistica e desconsidera a reflexdo sobre os contetidos sociais. Assim, o0 Chomsky, fundador
da gramadtica gerativa, delimitou a competéncia de um falante-ouvinte ideal como objeto de
sua teoria linguistica, sendo que esse falante-ouvinte ideal ¢ membro de uma comunidade
homogénea, conhece muito bem a sua lingua e ndo estd exposto a nenhum problema que
pudesse vir a prejudicar sua memoria, causar dispersdo mental e deslocamento de atencio ou
de interesses.

Dessa forma, percorreu-se um longo percurso até os linguistas incorporarem aspectos
sociais a descricdo das linguas. No entanto, foram os trabalhos de Labov, na década de 70,
que atenderam os propdsitos de escrever a heterogeneidade linguistica e de encontrar um
modelo capaz de dar conta da influéncia dos fatores sociais que atuam na lingua, e
rapidamente tornou-se o representante mais conhecido da teoria da variacdo linguistica.

Labov acreditava que todo enfoque linguistico teria que ser social em virtude da
natureza do fendmeno que é a linguagem. Em razdo disso, esse linguista até considerou
redundante o termo sociolinguistica. No entanto, Monteiro (2000, p. 16) afirma que a lingua
nao apenas € um fator social, mas também tem implicacdes de ordem psicoldgica,

fisiolégicas, entre outras.

1.2. A gramadtica em questao

O termo “gramadtica” apresenta diversos usos, em contextos diferentes. Por causa de

sua pluralidade de significados, € necessdrio fazer um esboco de conceitos importantes

existentes a respeito desse termo.
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Devido a sua natureza polissémica, € indispensdvel sermos cautelosos ao discutirmos
gramdtica, e especificar muito claramente de qual gramética estd se falando, pois, de acordo
com Neves (2004, p.29), hd varios conceitos de gramatica.

Dessa forma, ao falarmos de gramética, segundo Antunes (2007), podemos falar:

a) das regras que definem o funcionamento de determinada lingua [...]; b)
das regras que definem o funcionamento de determinada norma [...]; c) de
uma perspectiva de estudo, como em: ‘a gramdtica gerativa’, ‘a gramdtica
estruturalista’, ‘a gramdtica funcionalista”; d) de uma tendéncia histdrica de
abordagem, como em: ‘a Gramdtica Tradicional’, por exemplo; e) de uma
disciplina escolar, como em: ‘aulas de gramética’; ou ainda: f) de um livro,
como em: ‘a gramdtica de Celso Cunha’”’(ANTUNES, 2007, p. 25-6).

De modo geral, podemos afirmar que gramdtica significa “conjunto de regras”. Ha, de
acordo com Possenti (1996, p. 65), basicamente trés maneiras de entendimento dessa
expressdo: 1) conjunto de regras que devem ser seguidas; 2) conjunto de regras que sao
seguidas; 3) conjunto de regras que o falante da lingua domina. A partir disso, é necessario
que facamos uma breve retomada dos conceitos para esclarecer as distin¢des entre eles.

Dentre esses conceitos estd a Gramdtica Normativa, que € definida como “mecanismo
geral que organiza as linguas” (NEVES, 2004, p. 29), ou seja, um conjunto de regras que
devem ser seguidas por quem pretende se expressar corretamente, pois € tida como a norma
padrao da lingua, e todas as outras variantes nao-padrdo sdao afamadas como erradas.
Considerando que esse tipo de gramdtica € normatizada pela tradicdo (baseada nos autores
consagrados) e prescrita para o uso, também € chamada de Gramadtica Prescritiva.

Por outro lado, temos outra concepcdo de gramatica, a Gramadtica Descritiva, que
recebe esse nome “porque faz, na verdade, uma descricdo da estrutura e funcionamento da
lingua, de sua forma e funcdo” (TRAVAGLIA, 2002, p. 27). Sendo assim, a gramatica
descritiva € um sistema de no¢des mediante as quais se descrevem os fatos de uma lingua.
Diante disso, estabelecem-se regras de uso a partir dos fatos descritos dessa lingua, partindo
da concepcdo de que gramdtica é um conjunto de regras que sdao seguidas (POSSENTI, 1996,
p. 65). As regras ndao sdo determinadas a priori, como na Gramdtica Normativa. Antes,
observa-se o uso, para s6 entdo depreender as regras.

Por sua vez, a Gramdtica Internalizada € definida como um “conjunto de regras que o
falante de fato aprendeu e das quais lanca mao ao falar” (TRAVAGLIA, 2002, p. 27). Ainda é
importante ressaltar que o conhecimento linguistico do falante é desenvolvido de acordo com
a sua dotacdo genética humana, e segundo condi¢des sociais e antropoldgicas. Dessa forma,

considera-se a no¢ao de gramdtica como um conjunto de regras que o falante domina, e essas
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N

regras nao sdo ensinadas da forma convencional e ndo dependem do acesso a chamada
“norma culta”. Ha uma revisdo dos conceitos de certo ou errado, que passam a ser vistos
como adequacgdo ou inadequagdo: “nessa concepcao de gramdtica ndo hé erro gramatical, mas
a inadequacdo da variedade linguistica utilizada em uma determinada situacdo de uso da
lingua” (TRAVAGLIA, 2002, p. 27), ou ainda, o uso inadequado de um recurso linguistico

que para determinada situacdo e intencdo seria menos aconselhdvel.

1.3. Sobre a norma “culta”
E praticamente consensual entre os linguistas que “nenhuma lingua € uma realidade
unitdria e homogénea. Pelo contrario, uma lingua € formada por um conjunto de variedades.

Portanto,

[...] ndo existe lingua para além ou acima do conjunto das suas variedades
constitutivas, nem existe lingua de um lado e variedade de outro [...]
empiricamente a lingua € o préprio conjunto de variedades. Trata-se, portanto
de uma realidade intrinsecamente heterogénea (FARACO, 2008, p.33).

A partir disso, podemos afirmar que uma lingua ndo € uma entidade propriamente
linguistica, mas € uma entidade cultural e politica, definida também por critérios politicos e
culturais, e ndo somente por critérios linguisticos. Devido a essa heterogeneidade inerente a
qualquer lingua, uma comunidade linguistica ndo se caracteriza por uma Unica norma, mas
por um determinado conjunto de normas.

Assim, “os diferentes grupos sociais se distinguem pelas formas de lingua que lhes sao
de uso préprio. Assim, numa sociedade diversificada e estratificada como a brasileira, havera
inimeras normas linguisticas” (FARACO, 2008, p.42). E nenhum falante fica restrito a
apenas uma norma, mas domina muitas delas, que serdo utilizadas de acordo com a situagc@o
da interagdo linguistica.

Nesse sentido, ndo se entende norma, de acordo com Neves (2004, p.29), como uma
modalidade linguistica que normatiza os usos considerados modelares de uma lingua,
impondo regras para o uso, mas como uma modalidade que reflete a normalidade, a
regularidade e a frequéncia de usos na fala de individuos, aquilo que é comum a uma
comunidade linguistica. E ndo hd uma norma essencialmente “pura”, pois elas absorvem
particularidades uma das outras, portanto, sdo sempre hibridizadas.

Devido as diversas normas existentes, Faraco (2008, p.55) afirma que no

desdobramento dos estudos linguisticos, fez-se necessaria a qualificagdo dessas normas com a
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utilizacdo de adjetivos como regional, popular, rural, informal, juvenil e, a mais privilegiada,
culta. Tudo isso, partindo da necessidade de diferenciar mais precisamente as varias formas de
uso, “buscando dar adequado acolhimento a heterogeneidade linguistica e a correlacdo das
normas com seus diferentes condicionantes sociais” (FARACO, 2008, p. 55).

Ao reconhecermos que as variedades existentes em uma lingua contribuem para
percepcdo de que, linguisticamente falando, os diferentes modos de expressar sdo
equivalentes, pois cada um faz uso de suas proprias normas. Esse reconhecimento, juntamente
com a qualificacdo das normas, também colaborou para a percepcdo de que ha uma
hierarquizacdo social entre as normas. Essa hierarquizacdo ndo € definida por fatores
linguisticos, mas por fatores politicos e socioculturais. No topo da hierarquia, estd a chamada
norma culta.

Na qualifica¢do de norma culta, hd “um emaranhado de pressupostos e atitudes nem
sempre claramente discerniveis” (FARACO, 2008, p. 56). O adjetivo “culta” “pode sugerir
que esta norma se opde a normas ‘incultas’, que seriam faladas por grupos desprovidos de
cultura” (idem). Sendo assim, os falantes da considerada norma culta podem acabar julgando

3

os falantes das demais normas como “ignorantes”, “sem cultura”, “incultos”, “ndo sabem
falar”, “falam errado” etc.. Contudo, “ndo hd um grupo humano sem cultura, como bem
demonstram os estudos antropolégicos.

Dessa forma, de acordo com Bortoni-Ricardo (2004, p.13), a crenca de que hd uma
variedade superior a outras é um dos mitos que se consolidaram na cultura brasileira.
Essencialmente, uma variedade linguistica € um instrumento identitirio, ou seja, um recurso

que atribui identidade a um grupo social.

Em uma comunidade onde estdo presentes diversas variedades regionais,

[...] Os falantes que sdo detentores de maior poder — e por isso gozam de
mais prestigio — transferem esse prestigio para a variedade linguistica que
falam. Assim, as variedades faladas pelos grupos de maior poder politico e
econdmico passam a ser vistas como variedades mais bonitas e até mais
corretas. Mas essas variedades, que ganham prestigio porque sio faladas por
grupos de maior poder, nada t&ém de intrinsecamente superior as demais
(BORTONI -RICARDO, 2004, p. 33-4)

Gnerre (1998) corrobora afirmando que uma variedade linguistica tem o valor que os
seus falantes t€ém na sociedade, ou seja, “vale como reflexo do poder e da autoridade que eles
tém nas relacdes econdmicas e sociais” (GNERRE, 1998, p.63).

Assim, como afirma Bortoni-Ricardo (2005),
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O comportamento linguistico é um indicador claro de estratificagdo social.
Os grupos sdo diferenciados pelo uso da lingua. Em sociedades com
histérica distribui¢do desigual de renda (entre as quais o Brasil poder ser
considerado paradigmdtico), as diferencas sdo acentuadas e tendem a se
perpetuar. Pode-se afirmar que a distribuicdo injusta de bens culturais,
principalmente das formas valorizadas de falar, é paralela a distribuicdo
iniqua de bens materiais e de oportunidade (BORTONI —RICARDO, 2005,
p-14).

Consequente a super valorizacdo da norma culta, ndo hd o reconhecimento da
verdadeira esséncia da lingua e a realidade linguistica brasileira. Perde-se tempo com questdes
equivocadas e irrelevantes em matéria de lingua, acompanhadas de um discurso purista e

preconceituoso que apequena e encurta a riqueza da lingua.

1.4. A norma padrao no Brasil

A norma comum/standard, de acordo com Faraco (2008, p.76), € uma variante
linguistica que as pessoas letradas usam em praticas de expressdo mais monitoradas. Por outro
lado, a norma padrao ndo pode ser considerada propriamente como uma variedade da lingua,
mas, sim, como um construto socio-histérico que referencia um processo de uniformizagao.

Entdo, enquanto a norma comum/standard € uma variedade que abarca uma expressao
viva da lingua que € utilizada por um determinado grupo em determinadas situac¢des, “a
norma padrdo € uma codificacdo relativamente abstrata, uma baliza extraida do uso real para
servir de referéncia, em sociedades marcadas por acentuada dialetagdo, a projetos politicos de
uniformizacao linguistica” (FARACO, 2008, p.75).

Por causa da natureza da norma padrdo, neste estudo, entendemos norma, de acordo
com Neves (2004, p.34), como uma modalidade linguistica que normatiza os Uusos
considerados modelares de uma lingua, impondo regras para o uso, como ji foi dito
anteriormente.

A norma padrao pode se tornar uma referéncia supra-regional e transtemporal, e, nesse
sentido, ela é importante e util, pois tem a autonomia de padronizar a vastiddo de variedades
linguisticas inerentes a uma lingua. Mas isso ndo serd completamente conquistado em todas as
comunidades linguisticas ou em todas as modalidades de expressao (escrita ou falada), pois
para tal feito, seria necessario “homogeneizar a sociedade e a cultura e estancar o movimento
e a histéria. Mesmo assim, o padrio terd sempre, por coacdes sociais, certo efeito unificador

sobre as demais normas” (FARACO, 2008, p.75).
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Na realidade brasileira, a norma padrdo foi construida de forma artificial desde sua
origem. Isso ocorreu porque, na segunda metade do século XIX, ndo se teve como base para
criacdo dessa norma a norma presente na sociedade brasileira, mas, muito pelo contrério, a
elite letrada conservadora se dedicou em estabelecer um modelo portugués de escrita utilizado
por alguns escritores do romantismo de Portugal como norma padrao no Brasil.

Entdo, “o modelo ndo foi, portanto, a lingua de Portugal, como muitos pensam,
imaginando uma homogeneidade que, de fato, ndo existe, ja que o portugués de 14 €, como
qualquer lingua, um emaranhado de variedades” (FARACO, 2008, p. 81, grifo do autor). Esse
modelo tomado como padrdo nao foi imposto pelos intelectuais lusitanos, eles tiveram uma
pequena participagdo nesse processo. Na realidade, esse movimento foi de total
responsabilidade da elite letrada brasileira.

Em segundo plano, essa atitude brasileira apresentava um desejo de viver em um pais
mais branco e europeizado, demonstrando grande desapontamento com a presenca de um
carater mestico e multirracial no Brasil. Com efeito, a elite brasileira reagia contra toda e
qualquer manifestacdo linguistica diferente do modelo lusitano proposto na inteng¢dao de
uniformizar a lingua, taxando muitas vezes algumas variantes como ‘“portugués de preto” ou
“pretogués”, afirmando que se tratava de degradacgdo e corrupg¢do da lingua.

Portanto, € possivel inferir que o objetivo fundamental do projeto da norma-padrao no
Brasil foi o combate contra as variedades do portugués popular, possuia a inten¢do de calar

linguas indigenas e variedades rurais. Segundo Faraco (2008),

Nesse afd, os formuladores e defensores da norma-padrdo se opuseram com
igual furor as caracteristicas das variedades cultas faladas aqui. O excessivo
artificialismo do padrao que estipularam impediu, porém, que se estabelecesse
efetivamente entre n6s (FARACO, 2008, p. 82).

Ao olhar do presente para o passado, percebe-se que o projeto da instalagdo da norma-
padrdo no Brasil fracassou, pois feriu excessivamente o senso linguistico dos falantes urbanos
letrados brasileiros, e nunca conseguiu, de fato, alterar a face linguistica do nosso pais.
Contudo, muitos puristas continuam a ter as mesmas atitudes de mais de um século atrés:
impondo regras, discriminando e tentando eliminar variedades diferentes da norma-padrao.

Como ja dissemos anteriormente, muitos puristas ainda lutam por uma Lingua
Portuguesa homogénea no Brasil. “Entretanto, lancando os olhos para o que temos hoje, cabe
perguntar: por que as gramaticas continuam a veicular padrOes? Literatura ameacada nao

temos. Lingua em extincdo nao temos [...]” (NEVES, 2004, p.34). Entdo, conclui-se que as
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regras impostas sdo mais utilizadas como um fator de distin¢do social do que algo de caréter
linguistico.

Mas toda a responsabilidade do império da padronizacdo nao deve ser atribuida apenas
aos estudiosos da lingua considerados como normativos. Deve-se também destacar o fascinio
que o povo tem pela “boa linguagem”, embasado no mito de que essa linguagem
proporcionard uma posi¢do social mais elevada, pois se atribui a ela uma capa de prestigio
social” e um valor social positivo.

Para tanto, de acordo com Neves (2004, p. 35), as pessoas recorrem a licdes explicitas
sobre os padrdes que “regem” as linguas, sendo que, se os grandes manuais ndo trazem essas
licdes, os falantes vao buscar em livretos de receitas que afirmam que se pode e ou o que ndo
se pode usar. Ou ainda recorrem aos chamados ‘“‘consultérios gramaticais” presentes em
revistas, programas televisivos e colunas de jornais, que dao dicas e explicagdes sobre as
regras gramaticais € seus usos.

Assim, correcdo gramatical € o comportamento que mais se tem ao tratar de estudo de
linguas. Com isso, acaba-se por confundir norma com lingua, entendendo que “conhecer a
lingua significa conhecer a norma, as prescricdes, o uso ‘correto’, e, especialmente, saber
explicar os ‘desvios’ e os ‘acertos’” (NEVES, 2004, p. 36).

Na verdade, como resultado desse processo, tem-se uma variedade linguistica
prestigiada e todas as demais sdo consideradas como erradas e feias. E a partir da visdo de que
apenas uma norma rege toda a lingua é que muitos acreditam que a lingua estd decaindo. No
entanto, essa afirmacdo nao é verdadeira, pois a Linguistica Histdrica, disciplina que estuda a
evolugcdo das linguas ao longo do tempo, demonstra que as mudancas nunca alteram a
plenitude de nenhuma variedade linguistica, mas sim apenas pequenas partes da estrutura
dessa variedade. Ao tratar de lingua, devemos reconhecer o seu cardter naturalmente
heterogéneo.

Muitos linguistas defendem a ideia de que a atual norma-padrao deva ser reformulada,
sendo que os fendmenos inerentes a linguagem urbana comum devam ser incorporados a essa
norma. Entdo, esses postulam a fixacdo de uma norma padrao que seja o efetivo reflexo da
norma comum/standard brasileira.

O grande movimento da urbanizacdo, a expansao escolar e as redes de relagdes que se
estabelecem no meio urbano “favorecem para a manutencdo da relativa unidade das nossas
variedades comuns/standard e criam condi¢des para a sua extensao social” (FARACO, 2008,

p. 86). Desse modo, mesmo com a existéncia de um grande ndmero de variedades
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linguisticas, a for¢a centripeta da linguagem comum urbana tem uma grande tendéncia ao
nivelamento das variedades ditas cultas e as outras variedades.

E imprescindivel ter a consciéncia de que necessitamos de uma grafia-padrio, mas
“precisamos ir além da uniformizagdo ortografica, isto €, precisamos também regulamentar
fendmenos sintaticos, considerando o fracasso evidente das tentativas padronizadoras do
século XIX” (FARACO, 2008, p.87). Alguns desses fendmenos a serem padronizados sdo:
algumas regéncias verbais (como obedecer o principio, ou obedecer ao principio, ou as duas
formas?); e algumas concordancias verbais (como aluga-se casas, ou alugam-se casas, ou as
duas formas?).

Diante dessa realidade, é imprescindivel disseminarmos esses conhecimentos
linguisticos para que a norma-padrio perca a sua aura privilegiada e para que, cessem atitudes
preconceituosas contra as outras variedades linguisticas. Para tanto, é necessario que se tenha

um ensino efetivo e democratico, como discutiremos a seguir.

1.5. A Gramatica Tradicional e as orientagdes dos PCN para o ensino de Lingua Portuguesa

na Educacdo Basica

Da concep¢do de gramdtica normativa, que expusemos anteriormente, origina-se a
designacdo Gramadtica Tradicional. Esse termo, que ouvimos com frequéncia, refere-se a
tradicdo construida em torno dos principios da gramdtica normativa, utilizados tanto nos
manuais que prescrevem o seu uso, como também no ensino de lingua.

Durante muitos anos, a Gramdtica Tradicional (de agora em diante, GT) serviu como
linha mestra no ensino de Lingua Portuguesa e também como parametro para que as pessoas
em geral “aprendessem” a utilizar sua prépria lingua.

A lingua que a GT toma como “certa” € espelhada especialmente no uso de escritores
consagrados, e € ainda bastante atrelada a Lingua Portuguesa utilizada em Portugal. Tudo
aquilo que foge as regras impostas por essa gramdtica € considerado como “desvio” ou como
“erro”, e assim, qualquer outra variedade de lingua € excluida.

A prética pedagdgica tradicional sempre colocou o ensino de gramdtica no centro do
ensino de portugués. E sendo assim, “ensinar gramadtica e ensinar portugués foram sempre,
na concepgao tradicional, expressoes sindnimas” (FARACO, 2008, p.24, grifos do autor).

Hé4 alguns anos, tenta-se modificar a maneira de ensinar a Lingua Portuguesa,
especialmente com a publicacdo dos Parametros Curriculares Nacionais de Ensino de Lingua

Portuguesa (1997 e 1998), que propdem um trabalho diferenciado para esse ensino.
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Em relacdo ao preconceito linguistico, os PCN (1998), ao tratarem da fala que cabe a
escola ensinar, afirmam que este preconceito se deve ao fato de as variedades linguisticas de
menor prestigio serem consideradas como inferiores.

Para tentar livrar-se do preconceito linguistico, o documento enfatiza que a escola
precisa admitir que o Brasil é um pais culturalmente rico, por abranger intimeras racgas,
crengas e culturas. E, além disso, que ha uma diversidade linguistica muito grande, cada uma
com sua histéria e particularidade precisam ser respeitadas. Portanto, ndo ha uma forma
correta de falar. O que hé, na verdade, sdo diferentes situacdes comunicativas, que exigem
variedades linguisticas diferentes. Trata-se de adequar o discurso as circunstancias de uso.

Bortoni-Ricardo (2005, p. 25) colabora afirmando que a linguistica e os linguistas
recomendam que a norma culta seja ensinada na escola, todavia, os saberes sociolinguisticos e
os valores culturais, que o aluno tenha aprendido em seu ambiente social, devem ser
preservados. Dessa forma, resguarda-se, conforme Bortoni-Ricardo (2005),

N

O direito que o educando possui a preservacdo de sua identidade cultural
especifica, seja ela rural ou urbana, popular ou elitista. A aprendizagem da
norma culta deve significar uma ampliagdo da competéncia linguistica e
comunicativa do aluno, que deverd aprender a empregar uma variedade ou
outra, de acordo com as circunstancias da situacdo de fala (BORTONI-
RICARDO, 2005, p. 25).

Cabe, neste momento, aprofundarmos as discussdes sobre como se constréi o
preconceito linguistico e suas implicacOes na sociedade. Para isso, € necessario retomarmos

alguns pressupostos da Sociolinguistica, o que faremos no capitulo seguinte.



CAPITULO II - PRESSUPOSTOS TEORICOS E FATOS SOCIOLINGUISTICOS

Neste capitulo, abordamos questdes referentes a Sociolinguistica: sua origem, seu
conceito e seu objeto de estudo. Discutimos também a questdo do preconceito linguistico que
¢ gerado a partir da intolerancia da sociedade a respeito das variedades linguisticas existentes
na lingua portuguesa.

Nao ha davidas de que a linguagem e a sociedade estdo ligadas entre si, e essa relacao
¢ a base da constituicio do ser humano, uma vez que a histéria da humanidade narra a
organizacdo de seres em sociedade, detentores de uma lingua, que ¢é utilizada como sistema de
comunicacdo. Essa relacdo entre fala e sociedade € estudada pela Sociolinguistica.

Apresentou-se o termo Sociolinguistica em 1964, em um congresso na Universidade
da Califérnia em Los Angeles (UCLA), organizado por William Bright, tendo como
participantes varios estudiosos, como: John Gumperz, Einar Haugen, Willian Labov, Dell
Hymes, entre outros. Com os trabalhos apresentados nesse evento, Bright publicou o livro
intitulado Sociolinguistics [Sociolinguistica] (1966). Em sua introdugdo, o referido autor
define a Sociolinguistica como o processo de correlacionar as variantes linguisticas de uma
comunidade a estrutura social dessa mesma comunidade e, ainda, afirma que o objeto da

Sociolinguistica € a diversidade linguistica (BRIGHT, 1966 apud ALKMIN, 2009, p.28).
Para Mollica (2003), a Sociolinguistica é

Uma das subdreas da Linguistica e estuda a lingua em uso no seio das
comunidades de fala, voltando a atencdo para um tipo de investigacdo que
correlaciona aspectos linguisticos e sociais. Esta ciéncia se faz presente num
espaco interdisciplinar, fronteira entre lingua e sociedade, focalizando
precipuamente os empregos linguisticos concretos, em especial os de carater
heterogéneo (MOLLICA, 2003, p.9).

Assim, considera-se do ambito da Sociolinguistica a andlise da linguagem no seu
contexto social, em que a relacdo entre lingua e sociedade € indispensdvel para o seu estudo.
Recorre-se, dentro dos estudos sociolinguisticos, as variagdes provindas do contexto social
para explicar os “problemas” que surgem da variagdo prépria do sistema linguistico. Em
outros termos, a Sociolinguistica parte daquilo que € exterior a lingua para explicar aquilo que
lhe € imanente.

Portanto, “o que a sociolinguistica faz é correlacionar as variagdes existentes na
expressao verbal a diferencas de natureza social, entendendo cada dominio, o linguistico e o

social, como fenomenos estruturados e regulares” (CAMACHO, 2009, p. 50).
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Cezario e Votre (2009, p.141) corroboram afirmando que “a sociolinguistica parte do
principio de que a variacdo e a mudanca sdo inerentes as linguas e que, por isso, devem ser
levadas em conta na andlise linguistica”. Sendo assim, o sociolinguista € interessado em todas
as manifestacdes verbais nas diferentes variedades de uma lingua.

De acordo com os preceitos da Sociolinguistica, podemos afirmar que as razdes para a
variacdo na fala ndo advém de um uso inconsequente e arbitrario de um falante, mas sim de
um uso sistemdtico e regular da variacdo, que € uma propriedade intrinseca aos sistemas
linguisticos. E um de seus objetivos € entender quais os principais fatores que motivam a
varia¢do linguistica.

Assim, segundo Alkmim (2009, p. 31), “o objeto da Sociolinguistica é o estudo da
lingua falada, observada, descrita e analisada em seu contexto social”, ou seja, durante a
interacdo entre falantes, e, para tanto, parte-se da comunidade linguistica, um grupo de
pessoas que interagem verbalmente entre si € compartilham um mesmo conjunto de normas
linguisticas, sendo que cada comunidade linguistica se caracteriza por um modo particular de

falar, que se denomina variante linguistica.

2.1. A heterogeneidade constitutiva das linguas naturais

Toda e qualquer lingua falada em qualquer comunidade possui variantes. Dessa forma,
pode-se afirmar que nenhuma lingua se apresenta como uma entidade homogénea. A lingua e
a variacdo caminham de maos dadas. E essa diversidade linguistica € encarada pela
Sociolinguistica como uma qualidade inerente ao fendmeno linguistico € ndo como um
problema que deve ser resolvido. Nesse sentido, ao se valer de oposi¢des como lingua e fala
ou tentar aprender apenas o que € invaridvel na lingua, reduz-se a verdadeira compreensao do
fendmeno linguistico, que deve ser visto pelo seu total e ndo sé pelo aspecto formal e
estruturado.

Diante disso, Camacho (1988, p. 28) afirma que o instrumento de comunicacdo de
membros de uma nagdo, sendo que estes estdo ligados por fatores socioculturais e politicos,
identifica-os ou distingue-os de membros de outra nacdo, entre outros elementos tdo ou mais
importantes que este.

A diferenca entre os idiomas é, justamente, resultado do pouco contato cultural que eles
tém entre si, e essa diferenca causa dificuldade da comunicagdo entre falantes de linguas
diferentes. Mas esta distingdo nao € o principal fator da diversidade linguistica, pois a lingua é

um objeto histérico que estd sujeita a constantes mudangas por ser um saber transmitido.
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Mesmo sendo transmitida de geracdo em geragdo, a etapa da lingua usada no presente €
semelhante a etapa usada no passado e ndo idéntica. Portanto, pode-se dizer que a lingua “se
transforma no tempo e se diversifica no espago” (CAMACHO, 1988, p. 29).

Nesse sentido, Monteiro (2000, p. 59) afirma que “duas ou mais formas distintas de se
transmitir um contetido informativo constituem, pois, uma varidvel linguistica. As formas
alternadas, que expressam a mesma coisa num contexto, sdo denominadas de variantes
linguisticas” (MONTEIRO, 2000, 59).

Nas préximas sessoes, discute-se a respeito da variacdo linguistica na dimensao interna,
verificando os niveis gramaticais de andlise (lexical, fonoldgico, morfoldgico, sintitico e
discursivo) e os condicionadores internos, € na dimensdo externa, observando a interacdo dos

condicionadores externos.

2.1.1 Varidveis linguisticas

Nesse tdopico, tratamos a variagdo linguistica nos diferentes niveis linguisticos:
variacdo lexical; variacdo fonoldgica; variacdo morfoldgica e variagao discursiva. Cada item
gramatical citado é fendmeno varidvel, podendo se tornar varidvel linguistica, varidvel interna
ou varidvel intralinguistica.

Ao tratar de variagdo linguistica, toma-se como exemplo a variacdo lexical que surge
primeiramente, ou seja, hd a maior percepcao de ocorréncias desses fendmenos, além de ser
divertido observar alguns casos. Essa variacao estd associada a variag¢ao regional, onde se tem
a mesma realidade representada por léxicos diferentes de acordo com a regido, assim como,
também esta relacionado a variacao estilistica.

Podemos observar essa variacdo nos seguintes exemplos (COELHO et alii., 2015, p.
24). abdbora, jerimum; bergamota, tangerina, laranja-cravo, mimosa; mandioca, aipim,
macacheira, banheiro, toalete, casinha; pandorga, pipa e papagaio.

Estudos sociolinguisticos também apontam variacdo fonolégica em diversos
fenomenos na Lingua Portuguesa do Brasil. Como ocorre no fendmeno despalatalizagao,
também conhecida como Yeismo', onde ocorre a troca do <lh> por <i>: “paia” por “palha”,
“veia” por “velha”, entre outros fendmenos.

No nivel linguistico, ainda ha a variacdo morfologica, em que ocorre a alteracdo de

algum morfema (unidade minima significativa) da palavra. Na maioria das ocorréncias dessa

1 A 2 . L.
Esse fendmeno serd melhor explicado no tépico 2.4.
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variagdo, hd também a presenca da variacdo fonoldgica. Podemos exemplificar através do
fenomeno assimilacdo (COELHO et alii., 2015, p. 27): “cantano” por cantando, “anda” por
andar.

Denomina-se a variagdo no nivel da sintaxe como variacao sintatica, como podemos
concretizar nos seguintes exemplos (COELHO et alii., 2015, p. 27) referentes a construgdes
relativas: “o filme a que me referi € muito bom”/ “O filme gue me referi € muito bom™/ “O
filme que me referi a ele é muito bom”.

Por fim, tem-se a variacdo discursiva, onde sao encontrados dados interessantes com
relacdo as palavras que encadeiam trechos discursivos que desempenham papel de conectores

e”, “mas”, “porque”, “portanto”), expressoes de natureza adverbial (“ai”, “assim”, “entdo”),

marcadores discursivos (“‘quer dizer”, “digamos assim’), entre outros.

2.1.2 Varidveis extralinguisticas

No presente tépico, tratamos da variacdo linguistica em sua dimensdo externa. Para
tanto, explanamos a respeito da varidvel regional ou geografica, varidvel social e varidvel
estilistica.

Em uma comunidade relativamente extensa que usa um mesmo idioma, percebem-se
variagcdes na pronuncia de sons, no uso do vocabulério e na constru¢do sintética. Trata-se da
varidvel regional ou geogrdfica. Essa variagao estd associada, como afirmam Cezario e Votre
(2009, p.144) a distancias espaciais entre cidades, estados, regides ou paises diferentes.

A diversidade linguistica geogréfica advém do fato da bagagem linguistica de nativos de
uma determinada localidade ser influenciada por fatores culturais, politicos e econdmicos.
Com isso, esses falantes desenvolvem “um comportamento cultural proprio que os identifica e
os distingue de outras comunidades” (CAMACHO, 1988, p.31). Pode-se perceber na fala dos
moradores da regido sul do Brasil, a pronunciacdo das vogais finais como médias, por
exemplo, “leite quente”; j4 em outras regides, a pronincia dessas vogais € alta: “leiti quenti”.

Ainda é importante ressaltar que limite geografico nao equivale a limite linguistico, pois
o primeiro é politicamente fixado e, na maioria das vezes, ndo impede, na fronteira, a
incorporacdo de elementos linguisticos de outra regido devido a intercomunicacdo entre seus
falantes. Portanto, é falso afirmar que as fronteiras geogrificas também sdo fronteiras
linguisticas, pois “os limites entre duas linguas ndo sdo nitidos, mas graduais” (CAMACHO,

1988, p. 29).
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As variantes linguisticas também podem ser resultado de fatores sociais, que geram a
chamada varidvel social. E improvavel que falantes de uma mesma comunidade utilizem-se
das mesmas formas de expressdo, pois o processo de dominio da lingua é inacabado e se
origina do intercambio com membros da comunidade.

Segundo Camacho (1988, p.30), a bagagem linguistica de cada falante de uma
comunidade € adquirida em uma classe social regida por normas de conduta e padrdes
culturais e linguisticos distintos de membros de outro ambito.

De acordo com Votre (2003, p.51) “as formas de expressao socialmente prestigiadas das
pessoas consideradas superiores na escala socioecondmica opdem-se aos falares das pessoas
que nao desfrutam de prestigio social e econdmico”.

As variantes utilizadas por pessoas desprovidas de prestigio social e econdmico tendem
a ser coletivamente estigmatizadas. “A forma estigmatizada € interpretada como inferior, em
termos estéticos e informativos, pelos membros da comunidade discursiva” (VOTRE, 2003,
p.52).

Além do nivel socioecondmico, o grau de escolaridade, a faixa etdria e o género do
individuo sdo fatores importantes que influenciam a diversidade linguistica de uma
comunidade geograficamente homogénea.

Em relacdo a varidvel escolaridade, Bortoni-Ricardo (2004) afirma que os anos de
escolarizacdo de um individuo e a qualidade da escola que frequentou exercem influéncia no
repertdrio linguistico desse falante.

Embora estejamos em uma sociedade tdo diversificada, a escolaridade é muito
importante no desempenho linguistico de um falante, pois, nessa sociedade privilegia-se a
norma padrdo. Desde o primeiro contato com o ambiente escolar, j4 é apresentada essa norma
para o aluno, e continua assim por toda a sua vida escolar/académica. Consequentemente,
quanto maior o nivel de escolaridade e quanto mais se estuda a norma padrdo, mais a lingua
do individuo se assemelha a norma privilegiada.

Levando em consideragdo a varidvel faixa etdria, tem-se principalmente a distingdo que
os jovens querem manter do padrdo adulto, ultrapassado, de acordo com eles, ao criar e fazer
uso de girias. Ou ainda, o uso de termos que cairam em desuso por pessoas mais idosas, que
por algum motivo ndo acompanharam a evolugdo da lingua.

A maneira de falar entre o homem e a mulher € distinta, pois hd diferencas de tom de
voz, ritmo, diferenciacdo das escolhas lexicais, ou até mesmo das omissdes de vocédbulos.

Com isso, tem-se a varidvel género do falante.
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As diferengas mais evidentes situam-se no plano lexical. De acordo com Paiva (2003),
“parece natural admitir que determinadas palavras se situam melhor na boca de um homem do
que na boca de uma mulher” (PAIVA, 2003, p. 33).

Além disso, no processo de escolariza¢do, as mulheres sao mais receptivas a atuagao
normativa da escola, enquanto os homens tém a propensdao de manifestar um estilo mais
independente.

Por fim, para Camacho (1988, p.33), “ndo ha falante de regido ou meio social
homogéneo que fale sempre da mesma forma”, ou seja, todo falante possui diferencas de
estilo de acordo com as situagdes a que € exposto, com isso, tem-se a variagdo estilistica.

De acordo com os exemplos, um falante pode usar um estilo informal, que exige um
grau minimo de reflexdo, e um estilo formal, que exige um grau maximo de reflexdao. A
escolha do estilo se dd de acordo com a situac@o em que o falante se encontra. Caso contrério,
se o falante ndo se adequar a essa situagcdo, pode sofrer algum tipo de rejeicdo. Cada ato
linguistico apresenta um estilo especifico, e j4 que a variacdo estilistica é considerada o
resultado da forma linguistica especifica do ato verbal, conclui-se “que tantas sdo as
variedades quantas sdo as situacdes momentaneas em que se realiza a atividade verbal”
(CAMACHO, 1988, p. 35). Segundo este autor, essa capacidade que todo individuo tem de
adaptar-se a situacdo de comunicacdo, alternando estilos mais ou menos formais, €

denominada competéncia comunicativa e sociolinguistica.

2.2 Variac@o e mudancga

Devido a natureza heterogénea e multifacetada, as linguas ndo constituem uma
realidade estatica, mas, pelo contrario, elas mudam com o passar do tempo, modificando a sua
configuragdo estrutural.

No entanto, Tarallo (2007) afirma que “nem tudo o que varia sofre mudanca; toda
mudanca linguistica, no entanto, pressupde variacdo. Variacdo, portanto, ndo implica
mudanca; mudanca, sim, implica sempre variacdo” (TARALLO, 2007, p. 62).  Ou seja,
nem toda variagc@o passa pelo processo de mudanga, mas, por outro lado, toda mudanca
linguistica passa pelo processo de mudanga, descrito a seguir.

O processo de mudanca linguistica ndo € simples: uma variante, entre muitas outras,
passa pelo processo de adog¢do de acordo com a norma da comunidade. Geralmente, o

conhecimento de variantes histéricas e o reconhecimento delas pela comunidade falante se da
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pela modalidade escrita da lingua, pois o cardter dessa modalidade consiste em “preservar o
passado de um instrumento de comunica¢cdao” (CAMACHO, 1988, p. 30).

Simplificando o processo de mudanga linguistica, inicialmente, hd uma variante, entre
muitas, que sofre o processo de adocdo pela norma de um grupo restrito de falantes.
Posteriormente, esta variante propaga-se e € adotada por um grupo socioeconomicamente
expressivo que a identifica como forma de prestigio ao confrontar com a forma que estd sendo
substituida. Por fim, essa nova variante, que ja é utilizada por toda a comunidade, fixa-se na
modalidade escrita. Na maioria das vezes, o termo substituido permanece no vocabulario de

falantes mais velhos.

Assim, de acordo com Camacho (1988),

Podem conviver no mesmo plano temporal variantes em desuso com suas
respectivas substitutas, estritas, porém, alguns poucos falantes de idade

N

avancada que, paralelamente a evolucdo dos usos e costumes, mantém
formas de expressdo adotadas como prestigiosas pela norma pedagdgica ou
social de décadas atrdas (CAMACHO, 1988, p.30).

As mudancas linguisticas acompanham de perto a evolucdo da propria sociedade. Elas

ocorrem quando os usudrios de uma determinada regido, classe social ou nivel intelectual

sentem a necessidade de alterar alguma forma de expressao.

2.3 Estrutura social e variedade linguistica

Em toda lingua, ha um conjunto de variedades linguisticas que sdo estabelecidas pela
estrutura sociopolitica da comunidade e as quais sdo atribuidos valores, ou seja, “em todas as
comunidades existem variedades que sdo consideradas superiores e outras inferiores”
(ALKMIM, 2009, p. 39).

Percebe-se a existéncia de variedades de prestigio e de variedades nao prestigiadas nas
sociedades em geral, sendo que a variedade de prestigio é a variedade padrdo, nas sociedades
ocidentais. Essa variedade é socialmente mais valorizada e seu uso é necessario em situacoes
de interacao devido a formalidade exigida.

Na verdade, segundo Alkmim (2009),

O que chamamos de variedade padrio € o resultado de uma atitude social ante
a lingua, que se traduz, de um lado, pela sele¢do de um dos modos de falar
entre os varios existentes na comunidade e, de outro, pelo estabelecimento de
um conjunto de normas que o definem como “correto” de falar (ALKIMIM,
2009, p. 40).
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Historicamente, a variedade padrdo estd ligada aos grupos socialmente dominantes,
pois se acredita que o melhor modo de falar e o melhor uso das regras correspondem a esse
grupo.

Por meio do estabelecimento da padronizagdo, tenta-se representar uma
homogeneidade em meio a realidade de variantes linguisticas. Apesar de ser mais
reconhecida, a variedade padrao ndo detém caracteristicas que a garanta como “‘naturalmente”
superior as outras. A padronizacdo € historicamente imposta, ou seja, cada época determina o
qué considera como correto (prondncias, constru¢des gramaticais, expressoes gramaticais) e
algumas formas adotadas em determinada época podem ndo ser consideradas em outra, por
isso, deixam de ser usadas (FISHMAN, 1970 apud ALKMIM, 2009, p.40-1).

E inadequado afirmar que hd linguas pobres, inferiores ou incompletas.
Linguisticamente falando, toda lingua € adequada a sua comunidade, “¢ um sistema completo
que permite a um povo exprimir o mundo fisico e simbodlico em que vive” (ALKMIM, 2009,
p. 41). Também € inadequado dizer que ha linguas pobres de vocabuldrio ou que possuem
sistemas gramaticais imperfeitos, “seria um contrassenso imaginar seres humanos com uma
‘meia ideia’” (ALKMIM, 2009, p. 41). Quando ha necessidade, o contato cultural permite o
empréstimo de termos de outros idiomas para suprir essa “necessidade”.

O que se pode afirmar € que os julgamentos feitos quanto ao valor das linguas e das
variantes ndo sdo feitos de acordo com preceitos linguisticos, mas de acordo com julgamentos
de natureza politica e social. “Em resumo: julgamos nao a fala, mas o falante, e o fazemos em
funcdo de sua inser¢do na estrutura social” (ALKIMIN, 2009, p.42).

De acordo com a Sociolinguistica, a diversidade linguistica faz parte do fendmeno
linguistico. E necessdrio aceitar a natureza variavel da lingua. “A ndo aceitacdo da diferenca é
responsavel por numerosos e nefastos preconceitos sociais e, neste aspecto, o preconceito
linguistico tem um efeito particularmente negativo” (ALKMIM, 2009, p. 42). A titulo de
exemplificacdo, todos ficam horrorizados quando escutam uma palavra pronunciada errada ou
percebem auséncia da concordancia verbal, tudo isso devido a intolerancia linguistica. Essa
intolerancia é compartilhada por muitos especialistas da lingua e pelo senso comum, que
acredita na existéncia de uma lingua que representa “o bem social a disposi¢do de todos”
(ALKMIM, 2009, p. 42).

O falante aprende a variante linguistica a que € exposto, por isso € necessario que
entendam que nao hd nada de errado com as variantes. Os falantes das classes menos

favorecidas nao deturpam a lingua, mas dao continuidade a sua heranca linguistica que vem 14
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do Latim quando essa lingua sofre mutacdo e transforma-se nas linguas roménicas faladas

hoje em dia em todo o mundo.

2.4. Fendmenos sociolinguisticos: a lingua em movimento

Devido a grande dimensao territorial do Brasil, e por causa de fatores sociais (como
diferentes niveis de escolaridade, faixas etdrias e género do falante) pode-se perceber uma
grande variacdo linguistica no idioma oficial do pais. Vdrios fatores podem influenciar na
diferenca morfoldgica, lexical, fonético-fonoldgico e sintdtica na Lingua Portuguesa.

Em seu livro “A lingua de Euldlia: uma novela sociolinguistica”, Marcos Bagno
(2004), linguista brasileiro engajado na luta contra o preconceito linguistico, destaca alguns
dos fendmenos mais corriqueiros e mais estigmatizados pertencentes a variedade ndo-padrao
da Lingua Portuguesa. Para explicar a origem desses fendmenos, Bagno (2004, p. 40) faz
relacdo do Latim, mais precisamente o Latim Vulgar, com algumas linguas chamadas
romanicas (as linguas que nasceram a partir do Latim Vulgar).

O fendomeno chamado Rotacizacdo ocorre quando ha a troca do “L” pelo “R” nos
encontros consonantais, quando se diz, por exemplo, “chicrete” ao invés de “chiclete”, ou
“broco” ao invés de “bloco”. Esse fendmeno ndo se dd de forma aleatoria, explica-se por
meio da comparagdo com a lingua latina. Bagno (2004, p.44) traz um quadro que ilustra essa

relacdo:

Quadro 1 - Comparacao entre o Latim e linguas roméanicas

LATIM FRANCES ESPANHOL PORTUGUES
ecclesia- église iglesia Igreja

Blasiu- Blaise Blas Bras

plaga- plage playa Praia

sclavu- esclave sclavo Escravo

fluxu- flou flojo frouxo

Fonte: Bagno (2004, p.44).

Como podemos visualizar no quadro, nas palavras exemplificadas, os encontros
consonantais com “L” originalmente em lingua latina permaneceram no francés e no

espanhol. No entanto, em Lingua Portuguesa, o “L” é trocado por “R”. Esse fenomeno pode
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ter ocorrido em algumas das etapas do processo de evolucdo do Latim Vulgar até Lingua
Portuguesa atual.

Dessa forma, podemos perceber que a Lingua Portuguesa apresenta uma tendéncia
natural em transformar o “L” em “R” nos encontros consonantais. A partir disso, € possivel
afirmar que os falantes que pronunciam “froco” e “ingrés”, ao invés de “floco” e “inglés”, ndo
deturpam a norma padrdo aleatoriamente, mas, pelo contrério, seguem o fluxo natural de sua
lingua.

Outro fendmeno muito recorrente na variedade ndo-padrdo do Portugués é a
eliminacdo das marcas de plural redundante, quando hd apenas a marcagdo do plural no
primeiro determinante da oracdo, como percebemos nos versos da miusica “Cuitelinho”, de
Nara Ledo: “As garca(¢) da(g) meia volta/ senta(g) na beira da praia”.

Nesse exemplo, apenas o artigo “A” recebe a marca de plural “S”. As demais
marcacdes, que segundo a norma padrao deveriam ser feitas em “garca (“garcas”), “da” (dao)
e “senta” (sentam), sdo suprimidas pelo fato de a variante ndo-padrdo ser mais econOmica,
mais modesta, de acordo com Bagno (2004, p. 51). Assim, a marcacdo do primeiro
determinante € o suficiente para essa variedade.

Esse fendmeno da eliminacdo da marca do plural redundante também pode ser

percebido no Inglés, como podemos visualizar nos exemplos de Bagno (2004, p. 53):

Quadro 2 - Eliminac¢ao do plural redundante em Inglés

-My beautiful yellow flower died yesterday (Minha bela
flor amarela morreu ontem)

- My beautiful yellow flowers died yesterday (Minhas
belas flores amarelas morreram ontem)

Fonte: Bagno (2004, p. 53)

De acordo com os destaques nas oragdes acima, a unica informacao que temos de que
se trata de mais de uma flor é dada pelo “S” na palavra “flowers”. O restante da oracdo
permanece inalterado. Do mesmo modo ocorre na variedade nao-padrao.

A simplificacdo das conjugacoes verbais é um fendmeno semelhante a eliminacdo do
plural redundante exposto anteriormente. Segue-se 0 mesmo conceito de economia
linguistica, e procura-se evitar o excesso de marcas para indicar um tnico fendmeno. Assim,
no caso dos verbos, basta apenas a presenca do pronome-sujeito (eu, tu, ele etc.) para indicar a

pessoa verbal, como podemos observar no quadro a seguir elaborado por Bagno (2004, p. 66):
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Quadro 3 - Simplificacdo da conjugacao verbal

Conjugacao do verbo AMAR no presente do indicativo
PORTUGUES PADRAO PORTUGUES NAO-PADRAO
eu AMO eu AMO
tu AMAS tu/voce AMA
ele/ela AMA ele/ela AMA
n6és AMAMOS nos/a gente AMA
vos AMAIS voces AMA
eles AMAM eles AMA

Fonte: Bagno (2004, p. 66).

A partir do quadro acima, podemos perceber que, enquanto o Portugués padrio
apresenta uma forma verbal para cada pronome, totalizando seis formas verbais, o Portugués
nao-padrao reduz para apenas duas conjugacdes: amo (eu) e ama (tu,vocé, ele, ela, nds, a
gente, voces e eles).

A transformacdo do “LH” em “I” (também chamado de Yeismo) € outro fendmeno
caracteristico da variedade ndo-padrao do Portugués. Nesse caso, ao falante dessa variedade

pronunciam “abeia” ao invés de “abelha”, também “cui¢” ao invés de “colher”. Lausberg

(1981, p. 71) explica esse fendmeno da seguinte forma:

Por afrouxamento e, finalmente, abandono da oclusdo central, forma-se do /A/ (dificil
de pronunciar por causa da elasticidade reduzida do dorso da lingua) muito
naturalmente a fricativa /y/ como no francés, espanhol popular e dialetal
(LAUSBERG, 1981, p. 71 apud BAGNO, 2004, p.59).

Assim, o fonema /A/ (simbolo que representa o som “lhe”) é produzido com a ponta da
lingua tocando no palato, bem préximo de onde se produz o fonema /y/ também no palato.
Dessa forma, por mais acomodagdo e por aproximacao, o falante da variante ndo-padrao da
Lingua Portuguesa realiza essa assimilac@o entre os fonemas.

Bagno (2004, p. 58) nos traz outro quadro no qual faz comparacdo entre a norma

padrdo e a ndo-padrao do Portugués e o Francés padrao:

Quadro 4 — Comparacao do Portugués padrao, Francés padrao e Portugués nao-padrao

Portugués Padrao Franceés padrao Portugués nao-padrio

abelha abeille /abéye/ abéia
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alho ail /ay/ ai
batalha bataille /bataye/ bataia
colher (substantivo) cuiller /kiiyér/ cuié
falha faille /faye/ faia
filha fille /fiye/ fia
palha paille /paye/ paia
trabalhar travailler /travaye/ trabaia

Fonte: Bagno (2004, p. 58).

Bagno (2004, p. 58) tenta fazer uma rdpida transcricao fonética do francés, e, a partir
dela, conseguimos perceber as semelhancas de pronuncia entre o francés e a variedade nao-
padrdao do Portugués. Assim, pode-se acreditar que a Lingua Portuguesa esteja passando pelo
mesmo processo linguistico pelo qual o francés ja passou anteriormente. Entao, transformacgao
do “LH” em “I” presente na variedade nao-padrao da Lingua Portuguesa nao aleatéria e
errnea, mas, pelo contrario, segue o fluxo légico de uma lingua.

A transformagdo de “ND” em “N” e de “MB” em “M” é um fendmeno possivel de
explicar linguisticamente. Esse fendmeno se dd por meio da assimilacdo que, “como o proprio
nome ja diz, € a forca que tenta fazer com que dois sons diferentes, mas com algum
parentesco, se tornem iguais, semelhantes” (BAGNO, 2004, p.77). Dessa forma, essas
assimilagcdes acontecem porque /n/ e /d/ sdo fonemas dentais, ou seja, sdo produzidos pela
mesma zona de articulagdo. Da mesma forma, acontece com os fonemas /m/ e /b/ que sdo
fonemas bilabiais.

Entdo, quando um falante diz “falano” e “comeno” em vez de “falando” e “‘comendo”,
ou “tamem” ao invés de “também”, ele estd fazendo uso da assimila¢do, um recurso muito
usado na formacgdo da Lingua Portuguesa. Com essa simplificacdo dos fonemas semelhantes,
a fala torna-se mais econdmica e facil de ser pronunciada.

No processo de transformagcdo do “OU” em “O” também ocorre o fendmeno da
assimilacdo pelo fato de as vogais “O” e “U” serem mais fechadas e, consequentemente,
muito parecidas. Com isso, pode-se explicar porque a grande maioria dos brasileiros fala
“poco” e “ropa” ao invés de “pouco” e “roupa’.

Além do mais, o ditongo “OU” é resultado de uma transformacdo histérica que
ocorreu no processo de formacdo da Lingua Portuguesa. Na sua lingua de origem, o Latim,
havia o ditongo “AU”, formado por uma vogal aberta (““A”) e por uma vogal fechada (“U”), e

aos poucos foi sendo pronunciado “OU” (duas vogais fechadas) devido a diferenca entre o
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timbre das vogais. Entdo, segundo Bagno (2004, p. 83), palavras como “paucu” e “lauru”,
estavam transformando-se em “pouco” e “louro” em Portugués.

Da mesma forma, pode-se explicar a reducdo do ditongo “EI” em “I”. Nesse
fendmeno também acontece monotongagao, ou seja, a assimilagio de sons semelhantes que se
transformam em um sé. Mas, ao contrario do caso exposto acima, a monotongacao do”EI” em
“I” acorre apenas diante das consoantes “J”, “X” e “R”, como Bagno (2004, p. 88) demonstra

no quadro a seguir:

Quadro 5 — Reducio do ditongo “EI” em “I”

Lingua escrita Lingua falada
beico beico
beijo béjo
brasileiro brasiléro
cheiro chéro
deixa déxa
jeito jeito
leigo leigo
peito peito
peixe péxe
primeiro priméro
queijo quéjo
queixo quéxo
seiva seiva

Fonte: Bagno (2004, p. 88).

Por fim, na Lingua Portuguesa ocorre a Reducdo de “E” e “O” dtonos pretonicos
porque “quando as vogais E e O sdo postonicas sofrem o que a gente chama de reducdo: elas
sao pronunciadas de maneira mais fraca e soam como um I e um U” (BAGNO, 2004, p. 96),
como nos seguintes exemplos: a palavra “ovo” € pronunciada “O6vu”, a frase “ele bebe” &
pronunciada “€li bebi”.

Entdo, € natural e comum em praticamente todos os paises que falam a Lingua

Portuguesa que aconteca esse fendmeno de varia¢ao, nao é uma exclusividade do Brasil.
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Com isso, ratifica-se o conceito de que ndo existe lingua homogénea, o que na verdade
¢ um mito. E acreditar que as variantes devem ser eliminadas, justifica-se a “a prética da
exclusdo e do bloqueio ao acesso a bens sociais” (ALKMIM, 2009, p. 42). Isso significa
impor a cultura da classe dominante sobre as outras gerando o chamado preconceito
linguistico, que € propagado por meio de mitos que ha muitos anos vém sendo defendidos por
leigos e profissionais da drea da linguagem.

Esses mitos formam a mitologia do preconceito linguistico, discutida pelo linguista

Marcos Bagno (2007), que estudamos no préximo tépico.

2.5. A mitologia do preconceito linguistico, segundo Marcos Bagno

Atualmente, muito se luta contra os preconceitos existentes na sociedade,
demonstrando que eles ndo possuem nenhum fundamento l6gico. Mas essa tendéncia nao
abarcou o preconceito linguistico, que é muito comum no Brasil. Na verdade, esse tipo de
preconceito € diariamente reafirmado em programas de televisdao, em livros, em colunas de
jornais e revistas, em manuais que ditam o que € “certo” e o que € “errado” e também pelas
tradicionalissimas gramaticas normativas e livros didaticos.

Esse preconceito € evidenciado em afirmacgdes falaciosas que transmitem a ideia ruim
que o brasileiro tem de si e de sua lingua. Tais afirmacdes fazem parte do que Marcos Bagno
(2007) chama a mitologia do preconceito linguistico. Nesse momento, apresentamos os Varios

mitos elencados pelo autor e suas implicacdes na disseminacao desse tipo de preconceito.

MITO 1: “A lingua portuguesa falada no Brasil apresenta uma unidade surpreendente”
Segundo Bagno (2007, p.18), esse é o maior e o mais sério mito dos que compdem a
mitologia do preconceito linguistico, mas, mesmo assim, € defendido por muitos intelectuais.
A educacgdo € muito prejudicada por esse mito, pois ao afirmar a existéncia de uma unidade
linguistica e ao renegar a verdadeira diversidade linguistica do pais, a escola tenta impor sua
norma linguistica como se essa lingua fosse comum a todos os brasileiros, independentemente
das diferencas de faixas etdrias, de regido, de situacdo econdmica e de grau de escolaridade.
Aqui, tem-se presente (0 que ndo deveria existir) a confusdo entre monolinguismo e
homogeneidade linguistica, pois o fato de o portugués ser falado pela maioria dos brasileiros,
ndo significa que essa lingua ‘““seja um bloco, coeso € homogéneo” (BAGNO, 2007, p. 18). Na
realidade, ha muitas variantes linguisticas provindas dos diferentes fatores sociais as quais 0s

falantes estdo expostos.
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Assim, apesar de a maioria dos brasileiros falar a mesma lingua, o portugués, essa
lingua apresenta “um alto grau de diversidade e de variedade”, nao s6 por causa da grande
extensdo territorial, mas também devido a trdgica injusti¢ca social presente no Brasil, que
explica a existéncia de “um grande abismo linguistico” entre os falantes da variedade dita
“culta”, privilegiados pelo ensino, e os falantes das variedades ndo-padrao do portugués
brasileiro. Se for levada em consideracdo a ideia de lingua homogénea, os falantes das
variedades nao-padrao podem ser considerados “os sem-lingua”, de acordo com Bagno (2007,
p.18). As variedades que eles fazem uso possuem a sua gramdtica particular, mas, mesmo
assim, sdo desprestigiadas e ridicularizadas.

Portanto, € necessdrio, segundo Bagno (2007),

Que a escola e todas as instituicdes voltadas para a educacdo e a cultura
abandonem esse mito da “unidade” do portugués no Brasil e passem a
reconhecer a verdadeira diversidade linguistica de nosso pais para melhor
planejarem suas politicas de acdo junto a populagdo amplamente
marginalizada dos falantes das variedades nao-padrao (BAGNO, 2007, p. 18).
MITO 2: “Brasileiro ndo sabe portugués/ S6 em Portugal se fala bem portugués”
Essas duas expressoes refletem o complexo de inferioridade da nagdo brasileira diante
de Portugal, e sao defendidas por muitos brasileiros, como se ainda fossemos “uma colonia

99

dependente de um pais mais antigo e mais ‘civilizado’”, segundo Marcos Bagno (2007, p.21).

Ainda se tem uma concepg¢do erronea de que o Brasil é um pais subdesenvolvido por
causa de sua populacdo que ndo é pura, formada por duas ragas “inferiores” (a negra e a
indigena) e uma “superior” (a branca europeia). Essa ideia ainda € sustentada, mesmo com a
destruicao cientifica do mito de raga pura. Assim, uma populacdo ndo “pura” nao poderia
fazer uso de uma lingua “pura”. Facilmente, encontram-se relatos de intelectuais lamentando
a “‘corrup¢ao’ do portugués falado no Brasil, lingua de ‘matutos’, de ‘caipiras infelizes’,
arremedo tosco da lingua de Camdes” (BAGNO, 2007, p.21).

A ideia de que “brasileiro ndo sabe portugués” e que “s6 em Portugal se fala bem
portugués” sao especulacoes infundadas transmitidas de geracdo para geracdo pelo ensino
tradicional da gramadtica na escola. O brasileiro sabe portugués. Na verdade, o portugués
utilizado no Brasil € diferente do de Portugal. Linguisticamente falando, a lingua utilizada no
Brasil possui as suas particularidades lexicais, semanticas e fonéticas, e, devido a isso, os
linguistas optam pelo uso do termo portugués brasileiro.

No entanto, o estudo sobre a lingua portuguesa do Brasil fica estritamente ligado ao

portugués de Portugal. As mesmas regras gramaticais utilizadas 14 sdo adotas por aqui,
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mesmo com todas as diferencas linguisticas existentes entre as duas nagdes, por exemplo: em
Portugal se diz Dé-me um beijo e Assisti ao filme e por isso os brasileiros devem, segundo a
norma padrdo, fazer o mesmo uso, € nao Me da um beijo e Assisti o filme, como ¢é

frequentemente utilizado por aqui.

MITO 3: “Portugués € muito dificil”.

Esse mito estd relacionado ao anterior. As regras que aprendemos na escola nao
correspondem ao portugués falado no Brasil, mas sim a norma gramatical de Portugal. “Por
isso achamos que ‘portugués é uma lingua dificil’: porque temos de decorar conceitos e fixar
regras que significam nada para nés” (BAGNO, 2007, p. 35).

Podemos afirmar que todo nativo sabe a sua lingua, ou seja, sabe as suas regras
internas natural e intuitivamente. Por isso uma crianca de 3 ou 4 anos ji domina essas
normas, exceto as sutilezas e irregularidades que sao apreendidas durante o estudo da lingua.

Entdo, se muita gente afirma que o portugués € dificil, é porque ndo se estuda as
verdadeiras regras do portugués brasileiro nas escolas. Regras ildgicas e nomenclaturas
incoerentes sdo decoradas, ao invés de se chamar a atengdo para as habilidades de expressao
do aluno, para que ele ndo se sinta incapaz de produzir um bom texto apds a sua longa
passagem pela escola.

Com a difusdo de que portugués € dificil, “esta disciplina fascinante foi transformada
numa ‘ciéncia esotérica’, numa ‘doutrina cabalistica’ que somente alguns ‘iluminados’ (os
graméticos tradicionalistas) conseguem dominar completamente” (BAGNO, 2007, p. 38).
Muitos deles, segundo o autor, fazem sucesso em meios de comunicacdo em cima da falsa
“dificuldade” da lingua. Com isso, o dominio da “dificuldade” da lingua € mais uma forma de
manter status privilegiado para algumas classes sociais. Isso, segundo o discurso incisivo de
Bagno (2007, p.39), constréi um enorme abismo entre os poucos iluminados que “sabem a

lingua” e os “asnos”, que formam a grande maioria da populacao.

MITO 4: “As pessoas sem instru¢do falam tudo errado”.

A partir da crenca de que existe apenas uma lingua portuguesa (uma lingua
homogénea, de acordo com o mito n°l, forma-se o preconceito linguistico. Essa lingua
“homogénea” € ensinada nas escolas, explanada em gramaticas e relacionada em diciondrios.

Segundo Bagno (2007),
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Qualquer manifestacdo linguistica que escape desse tridngulo escola-
gramdtica-diciondrio € considerada, sob a dtica do preconceito linguistico,
“errada, feia, estropiada, rudimentar, deficiente”, e ndo € raro a gente ouvir
que “isso ndo € portugués” (BAGNO, 2007, p. 40).

Uma das prontncias estigmatizadas pela visdo preconceituosa dos fendmenos
linguisticos € a transformacdo de “I” em “r” em encontros consonantais como em Crdudia,
chicrete, praca. No entanto, cientificamente falando, essa transformacdo trata de um
fenomeno fonético chamado rotacismo, que auxiliou na formacdo da lingua portuguesa
padrdo, como: branco > blank (origem germanica); brando > blandu (origem latina); cravo >
clavu (origem latina). As pessoas que realizam essa troca fonética estdo apenas seguindo uma
regra que foi utilizada pela populagdo da provincia romana Lusitania quando a lingua
portuguesa estava se formando.

Portanto, podemos afirmar que ao considerar Crdudia e praca ‘“errado” e frouxo e
escravo ‘“‘certo”, trata-se de uma questdo social e politica, e ndo linguistica. As pessoas que
utilizam os termos considerados “errados” pertencem a uma classe social desprestigiada, sem
acesso a educacdo formal e aos bens culturais de elite, e com isso, a lingua que elas falam
sofre 0 mesmo preconceito que essas pessoas. “Assim, o problema ndo estd naquilo que se
fala, mas em quem fala o qué. Neste caso, o preconceito linguistico é decorréncia de um

preconceito social” (BAGNO, 2007, p. 43).

MITO 5: “O certo € falar assim porque se escreve assim”.

Todas as linguas do mundo, segundo Bagno (2007), possuem variagdes em sua
prontincia. Mas, infelizmente, muitos gramdticos nio reconhecem isso, querendo obrigar os
alunos a falar da mesma forma que escrevem.

Para Bagno (2007),

E claro que é preciso ensinar a escrever de acordo com a ortografia oficial,
mas ndo se pode fazer isso tentando criar uma lingua falada ‘“artificial” e
reprovando como “erradas” as prontncias que sdo resultado natural das forcas

internas que governam o idioma (BAGNO, 2007, p. 52-3).
O correto seria dizer ao aluno que ele possui varias formas de pronunciar uma mesma
palavra, mas que deve escrevé-la apenas de um modo, pois a ortografia é Unica para a
totalidade da lingua. Por exemplo, o aluno tem que saber que ele pode falar bunito e bonito,

mas que ele deve escrever apenas bonito, para que todos os usudrios da lingua possam

compreendé-lo.



41

-
z

E necessdrio deixar claro que a escrita é apenas uma tentativa de representar
graficamente a lingua falada, ou seja, a lingua escrita ndo equivale a lingua falada, é apenas

uma representacao, pois nenhuma lingua € capaz de reproduzir fielmente a lingua falada.

MITO 6: “E preciso saber gramtica para falar e escrever bem”.

Muitas pessoas afirmam essa faldcia, entre elas estdo professores de portugués e
compéndios gramaticais. Segundo Bagno (2007), se isso fosse verdade, todos os graméticos
seriam 6timos escritores e os escritores consagrados seriam eximios em funcdes gramaticais.
Esse mito existe por causa da confusdo entre lingua e gramdtica normativa, confundindo o
todo (lingua) com a parte (gramdtica normativa).

A “propaganda enganosa” contida na afirmagao que ““é preciso saber gramatica para
falar e escrever bem” € percebida pelos alunos, mesmo que eles ndo consigam explicar porque
1ss0 ocorre; mas, consequentemente, gera a descredibilidade da disciplina entre eles.

De acordo com Bagno (2007, p.64), o linguista brasileiro Sirio Possenti afirma que as
primeiras gramaticas gregas (as primeiras do ocidente) s6 foram elaboradas no século II a.C.,
sendo que tempos antes ja existia uma literatura ampla e diversificada, como a Iliada e a
Odisseia. Ou seja, grandes obras reconhecidas até hoje foram escrita sem a ajuda de uma
gramatica.

Na verdade, com o passar dos anos, houve uma inversdo de valores. As gramaticas
foram criadas para descrever e estabelecer como “regras” as manifestacdes utilizadas
espontaneamente pelos escritores, ou seja, a gramdtica normativa possuia uma relagao de
subordinagdo em relacdo a lingua. Mas com o tempo, a gramdtica passou a ser, segundo

Bagno (2007),

Instrumento de poder e de controle, surgiu essa concepcao de que os falantes
e escritores da lingua é que precisam da gramdtica, como se ela fosse uma

L ENT3

espécie de fonte mistica invisivel da qual emana a lingua “bonita”, “correta”
e “pura” (BAGNO, 2007, p. 64).

Com isso, a lingua se tornou subordinada a gramatica e tudo o que esta fora dela ndo é
considerado lingua portuguesa. Mas nao é a gramdtica que estabelece a norma ‘“culta”. Na
verdade, a norma “culta” simplesmente existe e o que cabe a gramdtica € localizar os falantes
cultos, coletar e descrever essa lingua de forma simples e objetiva.

Portanto, ndo é a gramdtica que garantird uma lingua totalmente uniforme e
homogénea, pois a lingua € utilizada por seres humanos que nao sao idénticos e que estdo em

constante transformacao.
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MITO 7: “O dominio da norma culta € um instrumento de ascensdo social”

Esse mito ja € logo desmentido em sua origem. Professores de portugués afirmam que
o dominio da norma padrao € um instrumento de ascensdo social, mas se fosse assim, esses
mesmos professores ocupariam o topo da piramide social, pois, hipoteticamente, ninguém
melhor do que eles dominam a norma culta. No entanto, todos sabem que os saldrios dessa
classe sao dos mais baixos no Brasil. Por outro lado, um fazendeiro com pouco estudo, muitas
cabecas de gado e influéncia politica pode utilizar sem receio a sua lingua “caipira”, pois
ninguém ird interrompé-lo devido ao seu grande poder financeiro.

De nada adianta o dominio da norma culta “a uma pessoa que nio tenha todos os
dentes, que ndo tenha casa decente para morar, 4gua encanada, luz elétrica e rede de esgoto”
(BAGNO, 2007, p. 70). O dominio da norma padrao nao € uma férmula mégica para resolver
os problemas sociais de um individuo. E preciso garantir a todos os brasileiros o
reconhecimento da variacao linguistica, e, além disso, “também garantir o acesso a educagao
em seu sentido amplo, aos bens culturais, a saide e a habitacdo, ao transporte de boa
qualidade [...]” (BAGNO, 2007, p. 71).

Essa tdo desejada ascensdo social nao depende apenas de um individuo que vai
aprender a lingua padrdo, mas da transformacdo de uma sociedade que jad possui em sua

esséncia a desigualdade social.

2.6 O certo, o errado e o diferente: deficiéncia ou variacao?

Neste item do trabalho, refletimos a respeito da temdtica “o certo, o errado e o
diferente”, apoiados principalmente nas reflexdes de Cagliari (2002), e de outros autores.

De inicio, € necessario afirmar que, segundo Cagliari,

A lingua portuguesa, como qualquer outra lingua, tem o certo e o errado
somente em relacdo a sua estrutura. Com relacdo a seu uso pelas
comunidades falantes, ndo existe o certo e o errado linguisticamente, mas o
diferente (CAGLIARI, 2002, p. 35).

Com isso, na situacdo linguistica em que um falante diz “carta longa escrevi uma” ao
invés de “Eu escrevi uma longa carta” hd um erro, pelo fato de o sistema linguistico ndo
aceitar que as palavras se organizem dessa ordem. Assim, como € considerado um erro
linguistico quando o falante diz “cavalo” para o referente que na realidade tem que ser

chamado de “panela”.
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Esses casos, conforme Cagliari (2002, p. 36), sdo erros linguisticos porque divergem
do sistema da lingua. No entanto, raramente, um falante nativo comete erros linguisticos, e
quando, por ventura, isso acontece, o falante tenta se corrigir prontamente.

Todavia, a Lingua Portuguesa, assim como qualquer outra lingua, ¢ um fendmeno
social, um bem cultural de um povo, pertencente a todos os falantes dos vérios niveis de
estratificacdo social. Assim, “o portugués, como qualquer outra lingua, é um fend6meno
dinamico, ndo estético, isto é, evolui com o passar do tempo” (CAGLIARI, 2002, p. 36).

Bortoni-Ricardo (2006) colabora com a presente discussdo, afirmando que a sociedade
chama de “erro” na fala das pessoas o que a Sociolinguistica caracteriza como inadequagdo
linguistica a expectativa do ouvinte. Essas expectativas dependem das imagens que os
interlocutores fazem uns dos outros, dos papéis sociais que desempenham e das normas e
crengas vigorantes na comunidade de fala.

“O erro na lingua falada ndo é um erro de transgressdao de algum sistema de regras da
lingua, mas uma variedade linguistica (mais prestigiada ou mais culta) existente em uma
sociedade” (COELHO et alii., 2015, p. 27). Dessa forma, o dito “erro” nada mais € do que
uma espécie de inadequacdo de uso.

Com diferentes usos da lingua no tempo e nas mais diversas comunidades sociais, a
lingua passa a ter um conjunto de falares diferentes, com muitas semelhangas entre si, mas
cada qual com a sua peculiaridade relacionada a alguns aspectos sociolinguisticos.

Essas discussdes a respeito da heterogeneidade constitutiva das linguas ndo sdo
levadas em consideragdo nas escolas. A variacdo linguistica é vista como uma questdao de
gramdtica (como certo ou errado), consequentemente ndao € levada em consideracdo nas
avaliacoes escolares.

A valorizacdo indevida que se da a escrita nas atividades de portugués nas escolas é
outra interface da questdo do certo, errado e diferente. E comumente disseminado nas escolas
que a linguagem escrita € a correta, “que a linguagem escrita € por natureza ldgica, clara,
explicita, ao passo que a linguagem falada €, por natureza, mais confusa, incompleta, sem
l6gica etc” (CAGLIARI, 2002, p. 37).

Entretanto, sabemos que na verdade a fala e a escrita sdo dois usos diferentes, sendo
que cada um possui as suas proprias caracteristicas e suas proprias finalidades. A fala tem
aspectos que a escrita ndo descreve, € a escrita tem aspectos que a fala ndo utiliza.

A partir das discussdes que fizemos a respeito de conceitos e fatos linguisticos, da
heterogeneidade linguistica inerente a Lingua Portuguesa, da relacdo entre variantes e

sociedade, de varidveis linguisticas e extralinguisticas, da apresentacdo de mitos que geram
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preconceito linguistico e de atitude linguistica em relacdo ao certo, ao errado e ao diferente,
apresentamos e analisamos no capitulo a seguir, de forma sucinta, opinides de jornalistas,
gramaéticos e linguistas a respeito da polémica gerada, em 2011, em torno do livro Por uma

vida melhor.



CAPITULO III - PRECONCEITO LINGUISTICO E A POLEMICA EM TORNO DO
LIVRO DIDATICO “POR UMA VIDA MELHOR”

No més de maio de 2011, grande parte da midia brasileira se empenhou em criticar o
livro didatico Por uma vida melhor, da colecao Viver, Aprender adotado pelo Ministério da
Educacdo (MEC) em turmas de Ensino de Jovens e Adultos (EJA). Foi criada uma polémica
nacional devido ao tratamento que o capitulo “Escrever é diferente de falar” destinava a
variacdo linguistica, como o proprio titulo j4 sugere.

A discuss@o em torno do livro promoveu embates entre linguistas e gramaticos; leigos
e jornalistas também expressaram suas opinides. A polémica gerada em torno desse livro,
juntamente com as opinides a favor e contrarias disponibilizadas pela midia, sdo o objeto de
estudo do presente tépico.

O livro didético Por uma vida melhor é destinado ao Ensino de Jovens e Adultos,
informacdo ignorada por muitos, pois segundo a Acdo Educativa® (2011), 6rgdo responsével
pela construcdo da proposta pedagdgica da obra, “é necessdrio levar em consideracdo a
bagagem cultural do adulto para incentivi-lo a adquirir novos conhecimentos” (2011, p. 4).
Portanto, a ideia inicial dos autores do livro € partir daquilo que o aluno ja tem conhecimento,
reconhecendo sua vivéncia e sua linguagem, pois, segundo Repulho (2011, p. 9)°, jovens e
adultos dessa modalidade de ensino enfrentam problemas com a autoestima devido a
defasagem da idade/série e também possuem a necessidade de dividir tempo e dedicacdo entre
escola, trabalho e familia.

No capitulo “Escrever é diferente de falar”, escrito por Heloisa Ramos, Cl4udio
Bazzoni e Mirella Cleto (trés professores de lingua portuguesa, autores de livros didaticos e
estudiosos do tema variacdo linguistica), estd presente o conteido polé€mico. Alguns
fragmentos do livro foram rechacados até o esgotamento e outros de suma importancia foram
desconsiderados, sendo que tais trechos importantes complementam os trechos em discussao.

Basicamente, a midia criticou apenas uma péagina do capitulo que trata da variacdo

linguistica’. Nessa pégina, hd a explicacio de que a concordincia nominal e verbal nas

> ONG responsével pelo livro, que hd 16 anos promove debates e atua em projeto de melhoria da educacio e
politicas para a juventude

? Dirigente Municipal de Educacio de Sdo Bernardo do Campo/SP em artigo publicado no dossié Por uma vida
melhor: intelectuais e educadores falam sobre o livro organizado pela A¢do Educativa.

4 Uma cépia desta pagina esté disponivel nos Anexos deste trabalho (Anexo 1, pagina 73).



46

variantes ditas populares é diferente da variante padrio da Lingua Portuguesa. E o seguinte

fragmento do livro que aborda a questdo da concordancia verbal:

Na variedade popular, contudo, ¢ comum a concordancia funcionar de outra
forma. Ha ocorréncias como:

Nos pega o peixe.

nods - 1* pessoa, plural

pega - 3% pessoa, singular

Os menino pega o peixe.

menino - 3* pessoa, ideia de plural (por causa do “o0s”)

pega - 3* pessoa, singular (p. 16).

E ainda o fragmento que explica a concordancia nominal: “Os livro ilustrado mais
interessante estdo emprestado. Vocé pode estar se perguntando: ‘Mas eu posso falar ‘os
livro?’.” Claro que pode”. E os autores do livro ainda chamam a atencdo do aluno para o

seguinte fato:

Mas fique atento porque, dependendo da situacdo, vocé corre o risco de ser
vitima de preconceito linguistico. Muita gente diz o que se deve e o que ndo
se deve falar e escrever, tomando as regras estabelecidas para a norma culta
como padrdo de correcdo de todas as formas linguisticas. O falante, portanto,
tem de ser capaz de usar a variante adequada da lingua para cada ocasido (p.
15).

Muito se comentou também a respeito do trecho que segue:

E importante saber o seguinte: as duas variantes [norma culta e popular] sdo
eficientes como meios de comunicagdo. A classe dominante utiliza a norma
culta principalmente por ter maior acesso a escolaridade e por seu uso ser um
sinal de prestigio. Nesse sentido, € comum que se atribua um preconceito
social em relacdo a variante popular, usada pela maioria dos brasileiros (p.
12).

Podemos perceber que em nenhum momento o livro disse “barbaridades”, o material
didatico apenas descreve fatos corriqueiros inerentes as variantes ndo-padrdo da Lingua
Portuguesa.

Criticaram muito os trechos mencionados acima, mas ndo se destinou a devida atencao
a esséncia do contetido debatido. Como, por exemplo, a afirmacdo 6bvia das diferencas que
ha entre lingua falada e lingua escrita (objetivo do capitulo em questdo); ou a declaragdo clara
de que hd distingdes entre as variantes da Lingua Portuguesa e cada uma segue a sua
gramdtica; também a alegacdo de que a fala e a escrita apresentam niveis diferentes, pois o
falantes se enganam quando acreditam que falam da mesma forma que escrevem ou falam da
mesma maneira em todas as situacdes de comunicacdo; e, por fim, o livro afirma que €

necessario tomar conhecimento das diversas variedades da lingua e, em nenhum momento,
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presa-se o ensino da norma ndo-padrdo da Lingua Portuguesa em detrimento da norma dita
“culta”.

Na verdade, o livro didatico em questdo esclarece ao aluno que ele, como falante, pode
fazer uso das duas formas, mas que cada variante deve ser utilizada em situagdes que o seu
uso é adequado, ou seja, o falante deve adequar o seu repertério linguistico de acordo com a
situacdo da interacdo linguistica. Dai a importancia de o aluno ter conhecimento das
possibilidades que a lingua lhe oferece, pois lhe fornece escolhas e cabe a ele adequar-se
linguisticamente conforme a ocasifo.

De acordo com a Ac¢do Educativa (2011, p.4), os autores do livro ndo se negam a
ensinar a norma padrdo, pelo contrario, a linguagem formal € ensinada em todo o livro,
inclusive no trecho em questdo. Na verdade, o capitulo do livro se volta para as diferencas
entre as variantes padrdo e ndo-padrio, e ndo faz apologia ao “erro”, como muitos puristas
afirmaram. Por isso, € descabivel a “afirmacdo de que o livro ‘contém erros gramaticais’, ou
ainda que ‘ensina a falar e escrever errado’” (ACAO EDUCATIVA, 2011, p.4).

O livro Por uma vida melhor, distribuido para 4.236 escolas, como afirma a Acao
Educativa (2011), pertence ao Programa Nacional do Livro Didatico (PNLD)5 e esta
totalmente de acordo com os Pardmetros Curriculares Nacionais (PCN) da Lingua Portuguesa,

publicados em 1997.

3.1 A ideia estigmatizada

Muitas revistas, programa de televisdo, artigos da Internet e jornais impressos e
televisivos discutiram a polémica gerada em torno do livro analisado neste trabalho. No
entanto, em sua maioria, a imprensa se posicionou contraria a adog¢do desse livro nas escolas,
impulsionada pelo mito que afirma que a lingua portuguesa € homogénea.

Virias dessas midias cederam espacos para que gramaticos € puristas expusessem as
suas opinides sobre o assunto. Umas delas é a Revista Veja (2011), uma das instituicdes que
mais destinou espago para a condenagdo do livro em questdo, publicando em trés edig¢des
seguidas (25/ 05/ 2011, 01/ 06/ 2011 e 08/ 06/ 2011) artigos, entrevistas e cartas ao leitor
abordando o tema. Por isso, devido a sua grande circulacio e importancia dada pelos
brasileiros, expomos e analisamos textos que envolvem a polémica, circulados por essa

revista.

> Por meio do PNLD, desde 1996, o Ministério da Educacdo avalia, compra e distribui obras destinadas a
diferentes matérias do ensino fundamental.
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Na edi¢do de 25 de maio de 2011 da referida revista, a escritora Lya Luft, em seu
artigo Chancela para a ignorancia®, opina contrariamente ao livro, afirmando que tal livro
“promove o ndo ensino da lingua-padrao, que todos os brasileiros, dos mais simples aos mais
sofisticados, t€ém direito de conhecer e usar” (LUFT, 2011, p. 26).

Também alega que considera a ado¢do do material didatico como um “[...] coroamento
do descaso, da omissdo, da ignorancia quanto a lingua e de algum laivo ideolégico torto [...]”
(idem), mostrando-se avessa aos ideais da variacdo linguistica.

Mas, por outro lado, a autora demonstra conhecimento a respeito da variagdo
estilistica, competéncia que o falante deve desenvolver e que é trabalhada no livro Por uma

vida melhor, como no trecho a seguir:

Nao vamos de cueca ao cinema, ndo entramos de camisola no avido. Da
mesma forma, ndo escrevemos um trabalho escolar com a linguagem vélida
nos torpedos ou na internet. Essa variedade se chama adequagao, € essencial,
¢ natural e enriquece a lingua (LUFT, 2011, p. 26).

No entanto, Luft (2011) acredita que o conteddo do livro ignora a presenca de uma
norma-padrdo e d4 mais importincia a norma nao-padrao.

Para defender essa ideia, a autora afirma que

[...] querer que a escola ignore que existe uma lingua-padrdo, que todos
temos o direito de conhecer, € nivelar por baixo, como se o menos informado

2

fosse incapaz. E mais uma vez discriminar quem ndo pode desenvolver
plenamente as suas capacidades (LUFT, 2011, p. 26).

E, por fim, ainda alega que isso tornard a escola “dispensavel” com o tempo, “pois se
ela ndo deve colocar a nossa disposi¢ao o melhor conhecimento em todos os campos, como
direito de todos, podera ser fechada sem maiores problemas” (idem).

Na mesma edi¢ao da Revista Veja em que foi publicado o artigo de Luft, Renata Betti
e Roberta de Abreu Lima se pronunciaram ferrenhamente contra a adocao do livro didatico no
artigo intitulado como Os adversdrios do bom portugués’, em que fazem duras criticas aos
linguistas e até ao MEC.

Logo de inicio, tem-se o subtitulo: “Doutrinar criangas com a tese absurda de que nao
existe certo ou errado no uso da lingua é afasti-las do que elas mais precisam para ascender
na vida” (BETTI; LIMA, 2011, p.86). Nesse pequeno trecho ja hd pelo menos trés equivocos.
O primeiro € que as autoras, como muitos outros, ignoraram a informacao de que esse livro

nao € destinado a criancgas, apelando para o lado emocional, mas sim, a Educacdo de Jovens e

® O texto encontra-se disponivel nos Anexos deste trabalho.
7 Consta nos Anexos.
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Adultos (EJA). Essa informagdo é muito importante, pois o livro parte do pressuposto de que
os falantes que ndo dominam a norma padrdo, mas sim a variante popular, precisam partir
desta ultima para chegar ao conhecimento da primeira. Entdo, é necessdrio que o ensino,
principalmente nessa modalidade, aproxime-se da realidade linguistica do aluno e, a partir
disso, comece a apresentar a norma padrdo da lingua e o seu potencial linguistico como
falante. E essa proposta é cumprida pela obra analisada.

Mas mesmo na educacdo infantil, muitos livros didaticos abordam temas que
envolvem a variag@o linguistica, pois os PCN (1997) afirmam a necessidade de admitir o
carater heterogéneo da Lingua Portuguesa para evitar, justamente o que se vem discutindo
neste trabalho, o preconceito linguistico contra as variantes normalmente desprestigiadas.

O segundo equivoco procede da afirmacdo da existéncia de “certo” e “errado” na
Lingua Portuguesa, alimentando, assim, o mito de a lingua ser homogénea e que apenas a
norma padrdo exerce com exceléncia a comunicagdo entre os falantes, desprezando toda
variante que nio seja essa.

O terceiro equivoco cometido € a reafirmacdo do mito de que o dominio da norma
“culta” € um instrumento de ascensdo social. Como jd discutimos anteriormente, o
conhecimento da norma padrio ajuda o falante a ter essa “ascensdo social”’, na medida em que
os concursos publicos, processos seletivos e vestibulares, por exemplo, levam em conta
apenas a norma prestigiada, na maioria das vezes.

Mas esse conhecimento da norma padrao nao € uma férmula mégica. H4 vérios outros
elementos necessdrios para um cidaddo ‘“ascender na vida”, como o acesso a uma educacgdo
em seu sentido amplo, a moradia e ao transporte de boa qualidade. Ou seja, a ascensdo social
tdo desejada ndo advém exclusivamente do dominio da norma padrdo, mas da transformacgao
dessa sociedade que possui como realidade a desigualdade social. No artigo, as autoras
afirmam que a adoc¢ao do livro didatico Por uma vida melhor é “certamente um desservico
aos jovens de uma nacgdo de iletrados sedenta de conhecimentos” (BETTI; LIMA, 2011, p.
86). Mas Betti e Lima nao reconhecem que recusar a existéncia da ampla variagdo linguistica
na Lingua Portuguesa é negar ao aluno o conhecimento da verdadeira esséncia de sua prépria
lingua e também da sua capacidade linguistica. Isso também é omitir conhecimento.

As autoras também criticam o MEC pelo fato desse 6rgdo, mesmo com toda a
polémica gerada, ndo retirar o livro didético de circulagdo como confirma o trecho a seguir:
“Mas as autoridades ja estdo cientes desse desastre e cuidam de reverter seus efeitos, certo?

Errado. A ignorancia prospera sob a chancela oficial” (BETTI; LIMA, 2011, p.86).
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Em seu artigo, as autoras atacam o termo preconceito linguistico utilizado pelo livro
Por uma vida melhor, com seguinte citacdo: “Para esse grupo, chamar a atenc¢do do aluno que
infringe tais regras — papel fundamental de um bom professor — € ‘preconceito linguistico’”
(BETTI; LIMA, 2011, p.86). Essa afirmacao € oriunda de uma interpretacdo equivocada, pois
em seu conteddo, ao destacar a capacidade do falante de se adequar linguisticamente perante
vdrias situacdes de comunicacdo, o livro alerta o aluno que se usada a variante linguistica
inadequada para uma determinada situagdo, ele poderd sofrer algum tipo de represdlia (ou
preconceito linguistico). Assim, a obra reafirma a necessidade do dominio e conhecimento
ndo apenas da variante com que o aluno chega a escola (a nido-padrdo), mas também da
variedade padrdo da lingua.

Por fim, no decorrer de todo o artigo, as autoras usam denominagdes irdnicas e
desrespeitosas para se referir ao linguistas ou a corrente sociolinguista, como, por exemplo,
“falsos intelectuais”, “motor ideoldgico do obscurantismo”, “desvarios”, “ortodoxia”, “talibas
da linguistica”, “talibas académicos”, “preguica mental desses doutores do atraso”, “lixo
académico travestido de vanguarda cultural”, entre outras ofensas

Na edicdo de 01 junho de 2011, a Revista Veja publicou uma entrevista denominada
“Em defesa da gramadtica”, concedida a uma das autoras do artigo analisado anteriormente,
Roberta de Abreu Lima, feita com Evanildo Bechara, doutor em Letras, escritor e um dos
graméticos tradicionalistas mais renomados do Brasil.

Bechara (2011) se pronunciou contra a adocao do livro didético e avesso as teorias da
Sociolinguistica, como se pode provar nesse trecho: “alguns de meus colegas subvertem a
légica em nome de uma doutrina que s6 serve para tirar das criangas e jovens a chance de
ascender socialmente” (BECHARA, 2011, p. 21). Como em muitos outros artigos publicados,
inclusive o texto analisado anteriormente, Bechara defende o ensino da norma padrao como
um fator que tem como consequéncia a ascensdo social. Mas tal afirmacdo ja foi
desconstruida pela da mitologia do preconceito linguistico.

Para o entrevistado, a defesa feita a esse livro € equivocada, pois, segundo ele, os
defensores ‘“estdo confundindo um problema de ordem pedagdgica, que diz respeito as
escolas, com uma velha discussdo tedrica da sociolinguistica, que reconhece e valoriza o
linguajar popular” (BECHARA, 2011, p. 21). E ainda afirma que todos concordam que a
variedade ndo-padrio também pode ser considerada uma forma de expressdo, “s6 que €
preciso que se reconheca que a lingua culta retine infinitamente mais qualidades e valores”

(idem).
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Na verdade, a norma padrdo possui mais valor do que a ndo-padrdo porque a prépria
sociedade lhe atribuiu tal adjetivo, no entanto, ambas possuem “qualidades” que s@o inerentes
a qualquer variante linguistica, em desacordo com a opiniao de Bechara.

Ao ser questionado a respeito da afirmacdo, defendida pelos sociolinguistas, que a
norma ‘“‘culta” é um instrumento de dominagdo das elites, Bechara afirma que “isso ndo passa
de uma ortodoxia politica” (2011, p. 24) e assemelha os linguistas a uma corrente de
comunistas russos de Josef Stalin (1879-1953) que queriam estabelecer algo como “a nova
lingua do partido”, mas essa proposta foi negada por Stalin. Porém, o gramadtico entrevistado
ndo percebeu que sdo duas situagdes totalmente distintas. A proposta do livro didédtico ndo é
“desvalorizar o bom portugués”, como Bechara mesmo afirma na entrevista, € nem quer
implantar um idioma totalmente desconhecido pelos brasileiros, mas, na realidade, a intencao
do material didatico € conscientizar o aluno da natureza heterogénea que a Lingua Portuguesa
possui. Com isso, o alunado reconhecerd a sua variante linguistica como uma possibilidade e
tomard conhecimento também da tao valorizada norma padrao.

Bechara alega que a Sociolinguistica surgiu no pais em uma época de ditadura militar,
na década de 60, que possuia o lema “€ proibido proibir”, contestando qualquer tipo de norma
ou autoridade. Dai o seu cardter “revoluciondrio”. Para ele, “as teorias sociolinguisticas
jamais deveriam ter deixado as fronteiras da academia” (BECHARA, 2011, p.24) e ainda diz
que “nas escolas, elas s6 reduzem as chances de os estudantes aprenderem o bom portugués”
(idem).

Em resposta a questdo “esse tipo de debate € levado a sério em algum outro pais?”,
Bechara pondera “que nenhum pais desenvolvido prega a desvalorizagdo da norma culta na
sala de aula ou inclui esse tipo de ideia nos livros didaticos” (BECHARA, 2011, p. 24).
Outros paises provavelmente ndo adotam tal conduta, pois a realidade de ensino da lingua
materna no Brasil € distinta da deles, ja4 que aqui se ensina na escola regras que nao fazem
sentido a quase nenhum falante, adotando ainda certa heranca lusitana.

A entrevistadora Roberta de Abreu Lima afirma que os brasileiros falam e escrevem
muito mal. Bechara garante que causa da falta de “dominio” do idioma € resultado de uma
educacdo de ma qualidade, principalmente ligada a formagao profissional dos professores.
Nessa resposta, o entrevistado tem certa razdo, pois a educacdo brasileira estd defasada e
necessita passar por uma transformacao.

Contudo, no caso do ensino da Lingua Portuguesa, além de reafirmar constantemente
o mito de que os brasileiros ndo sabem portugués, ndo se leva em consideracdo, como ja

afirmamos repetidas vezes, a esséncia heterogénea da lingua e, ainda, ndo se estuda a
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verdadeira realidade da norma, mas o ensino da lingua fica preso a uma realidade lusitana que
nao cabe mais no Brasil.

Em meio a tanta desvalorizagao do livro Por uma vida melhor, a sociedade também se
posicionou contraria, como podemos perceber nas cartas dos leitores destinadas a um espago
reservado da Revista Veja, na edi¢do de 08 de junho de 2011, em resposta a entrevista de
Evanildo Bechara. Serdo transcritos dois trechos das opinides dos leitores para que se possa
observar seus posicionamentos.

Benjamim Batista, presidente da Academia de Cultura da Bahia julga como “louvavel
a entrevista com renomado gramdtico pernambucano Evanildo Bechara (1° de junho)
Estimular o conhecimento e a aplicacdo da norma culta € imprescindivel para abrir portas a
quem necessite ascender cultural e socialmente™.

E, ainda, o leitor Luis Andreoli afirma que “o respeitoso Evanildo Bechara nos faz
acompanhar, angustiados, a escuriddo na qual o Brasil estd mergulhado. E o fim previsto, nio
do mundo, mas da imoralidade?”.

Infelizmente, os grandes veiculos de informacdo pouco ou nada cederam espaco para
que os sociolinguistas expusessem suas opinides a respeito da polémica e do contetido do
livro didético. Contudo, € possivel encontrar relatos desses linguistas em artigos e entrevistas

publicadas via Internet.

3.2 O conteudo prestigiado

Linguistas e associacdes de linguistica brasileiras se colocaram em defesa ao livro. A
organizacdo Acdo Educativa (2011) publicou via Internet um dossié denominado Por uma
vida melhor: intelectuais, pesquisadores e educadores falam sobre o livro, que reine opiniao
de vérios especialistas em linguistica, e algumas dessas opinides apresentamos a seguir.

Para a Associa¢do de Linguistica Aplicada do Brasil (ALAB), o grande incomodo
gerado com a relativizacdo do uso da norma culta feita pelo livro Por uma vida melhor e
também com a substituicdo da concepgdo de “certo e errado” por “adequado e inadequado”,
desconstruindo a no¢do de lingua homogénea, “retrata a incompreensdo da imprensa e
populacdo em relagdo ao escopo de atuacio de pesquisadores que se ocupam em compreender

e analisar os usos situados da linguagem” (ALAB, 2011, p.5).

8 Carta ao leitor da Revista Veja, n. 23, p. 42, 8 de jun., 2011.
9 Carta ao leitor da Revista Veja, n. 23, p. 42, 8 de jun., 2011.
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Ainda afirma que a imprensa e a populacdo continuam a interpretar de forma
deturpada a proposta de ensino defendida nos PCN e transposta didaticamente nas obras
aprovadas pelo PNLD, mesmo depois de uma década da implanta¢do das duas instituicoes.
“Tal deturpagdo ressalta um problema sério de leitura, muito provavelmente decorrente da
pratica cristalizada historicamente de se ensinar a gramdtica pela gramatica, de forma abstrata
e ndo situada” (ALAB, 2011, p.5).

Entdo, ao contextualizar as frases soltas condenadas pela midia em seu contexto real,
percebe-se que ndo ha razdo para a polémica criada pelos preocupados em garantir o ensino
da norma “culta”, pois “fica clara a inten¢@o dos autores de mostrar que precisamos adequar a
linguagem e optar pela variante mais adequada a situacdo de comunicacdo” (ALAB, 2011,
p.5). E se os “erros” em questdo forem interpretados e explorados de forma consciente em
sala de aula, eles contribuirdo “para o desenvolvimento da consciéncia linguistica, mostrando
que apesar de todas as variedades serem aceitdveis, 0 dominio da norma culta ¢ fundamental
para efetiva participacao nas atividades sociais de mais prestigio” (idem).

Por fim, a ALAB (2011) “expressa seu repudio a atitude autoritdria e unissona de
varios veiculos da imprensa em relagdo a concep¢ao deturpada de ‘erro’” (2011, p.5) e
convida “seus membros a se posicionarem de forma mais efetiva e veemente sobre as
questdes relacionadas ao ensino de linguas e politicas linguisticas, construindo leituras mais
situadas, persuasivas e plurilingues” (ALAB, 2011, p.5).

Ja a presidente da Associacdo Brasileira de Linguistica (ABRALIN), Maria José
Foltran'®, também sentiu a necessidade de ir a puiblico e manifestar-se a respeito da polémica,
pois, segunda ela, os linguistas tinham sido pouco ouvidos até o momento, e ainda
demonstrou a sua indignacdo por eles nao terem sido os primeiros consultados a respeito do
assunto.

Segundo a professora, “os criticos nao tiveram sequer o cuidado de analisar o livro em
questdo mais atentamente. As criticas se pautaram sempre nas cinco ou seis linhas largamente
citadas” (FOLTRAN, 2011, p.7). Além disso, Foltran (2001) relembra que o livro acata
orientagdes dos PCN em relagdo a concepcao de lingua/linguagem, orientagdes essas que ha
muito tempo ja sdo seguidas por muitos livros didaticos.

Entdo, segundo Foltran (2001), em nenhum momento se teve a inten¢do de defender o
ndo-ensino da norma padrdo nas escolas, mas, pelo contrdrio, entende-se que o papel das

institui¢cdes de ensino € garantir o dominio da norma culta para o acesso efetivo aos bens

19 Professora do Departamento de Linguistica, Letras Classicas e Verndculas da Universidade Federal do Parana,
com doutorado em Linguistica pela USP.
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culturais: “esta € a tinica razdo que justifica a existéncia de uma disciplina que ensine lingua
portuguesa a falantes nativos de portugués” (FOLTRAN, 2011, p.7).

A presidente da ABRALIN também ressalta que o trabalho investigativo dos linguistas
permitiu que eles elaborassem constatagdes que constituem hoje material essencial para a
descricdo e explicacdo de qualquer lingua humana. Entre essas constatagdes estdo os fatos de
que as linguas mudam com o tempo (isso ndo significa que mudam para pior ou para melhor;
elas simplesmente mudam) e que toda e qualquer lingua varia num mesmo tempo''.

Segundo Foltran (2011) “independentemente da questdo didatico-pedagdgica, a
linguistica demonstra que ndo hd nenhum caos linguistico (hd sempre regras reguladoras
desses usos), que nenhuma lingua ji foi ou pode ser ‘corrompida’ ou ‘assassinada’
(FOLTRAN, 2011, p. 8) e que “independentemente da variedade que usa, qualquer falante

29 ¢

fala segundo regras gramaticais estritas” (idem). Assim, a concordancia “errada” “os livro”,
utilizada no livro didatico em questdo, segue as regras de concordancia nominal da variante
nao-padrdo da Lingua Portuguesa, em que ndo se tem a marca redundante de plural (marca-se
pluralmente apenas o determinante), ao invés de utilizar “os livros”, de acordo com a norma
padrao. “Mas certamente nunca se ouviu dizer ‘o livros’” (FOLTRAN, 2011, p.8), que

finaliza ressaltando:

O uso de formas linguisticas de menor prestigio ndo € indicio de ignorancia
ou de qualquer outro atributo que queiramos impingir aos que falam desse
ou daquele modo. A ignorancia nao estd ligada as formas de falar ou ao nivel
de letramento (FOLTRAN, 2011, p.8).

Para o colunista e professor de Lingua Portuguesa Pasquale Cipro Neto (2011) é
inadequado afirmar que o livro ensina errado, e ainda afirma que “a linguistica ndo discute
como deve ser [a lingua]; discute como é, como funciona. O que parece cabivel discutir € se
principios de linguistica devem ser abordados num livro que ndo se destina a alunos de letras,
em que a linguistica € disciplina essencial” (CIPRO NETO, 2011, p.12).

Ja para o sociolinguista Marcos Bagno (2011), “a discussdo em torno do livro didético
‘Por uma vida melhor’ nos revela, para comecgar, a patente ignorancia que impera nos nossos
meios de comunicacao a respeito de lingua e de ensino de lingua” (BAGNO, 2011, p.13), pois
ignoram que o tratamento da variacdo linguistica estd presente no curriculo educacional ha
mais de dez anos. Também alega que muitos criticos nem tiveram acesso ao contetido

completo do livro ou apenas s6 ouviram falar da polémica e se sentiram no direito de julgar o

! Para uma discussdo mais detalhada, indica-se a seguinte bibliografia: FARACO, Carlos Alberto. Linguistica
Histérica. 2 ed. Sdo Paulo: Atica, 1998.
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material inspirados “dnica e exclusivamente em suas crencas e supersticdes sobre o que € uma
lingua e o que significa ensinéd-la” (BAGNO, 2011, p.13).

A afirmacdo de que o livro, segundo Bagno (2011), “ensina a falar errado” € falsa. Na
verdade “o livro apenas quer fazer o trabalho honesto de apresentar a seus usudrios a realidade
do portugués brasileiro em suas multiplas variedades” (BAGNO, 2011, p.13) e mostrar aos
alunos do EJA “que seu proprio modo de falar ndo é absurdo nem ilégico, mas tem uma
gramdtica prépria, segue regras tdo racionais quanto as que vém codificadas pela tradicdo
normativa” (idem).

Como os criticos ndo tiveram e nem fizeram questdo de ter acesso ao contetido integro
do capitulo “Escrever € diferente de falar”, Sirio Possenti (2011) faz questdo de analisar as
trés passagens que causaram a rea¢do da midia. A primeira questdo refere-se ao conceito de
regra: “quem acha que gramdtica quer dizer gramdtica normativa toma o conceito de regra
como lei e o de lei como ordem” (POSSENTI, 2011, p.15), ou seja, s6 ha uma forma de
escrever/falar e todas as outras formas estdo erradas. Mas o conceito de regra/lei para a
linguistica refere-se a outro sentido: o de regularidade. Portanto, o livro aborda uma gramatica
descritiva, € como o préprio nome ja diz, descreve fatos que sdo normais (regulares) no uso da
lingua.

Para Possenti (2011), “outro problema foi responder ‘pode’ a pergunta se se pode dizer

‘os livro’. ‘Pode’ significa possibilidade (pode chover), mas também autorizacio
(pode comer buchada). No livro, ‘pode’ estd entre possibilidade e autorizacao” (POSSENTI,
2011, p.15). Foi tal interpretacdo que gerou polémica. E ainda muitos comentaristas
decodificaram “pode” como “deve”, e com isso alegaram que o livro ensina errado e despreza

a norma padrdo. A terceira passagem polémica analisada por Possenti (2011) refere-se a:

A adverténcia de que quem diz os livro pode ser vitima de preconceito.
Achou-se que nao hé preconceito linguistico. Mas a celeuma mostra que ha,
e estd vivissimo. Uma prova foi a associa¢do da variedade popular ao risco
do fim da comunicacido” (POSSENT]I, 2011, p.15, grifos nossos).

O linguista Carlos Alberto Faraco (2011, p. 21) também assegura que a polémica
gerada em torno do livro ndo tem qualquer fundamento. Para ele, o que houve na verdade foi
erro de interpretacdo e falta de andlise criteriosa do material.

Segundo o autor, o livro segue o que o bom senso e a boa pedagogia da lingua
recomendam, abordando as diferengas significativas existentes entre as variedades ditas

populares e as variedades ditas cultas. Pois, segundo Faraco (2011, p. 21), os linguistas
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defendem que o ensino de portugués condicione o aluno ao dominio das variedades “cultas”,
pelas quais o mundo da cultura letrada se expressa.

Faraco (2011) ainda julga como:

Indispensédvel informar os alunos sobre o quadro da variacdo linguistica
existente no nosso pais e, a partir da comparagdo das variedades, mostrar-
lhes os pontos criticos que as diferenciam e chamar sua atengdo para os
efeitos sociais corrosivos de algumas dessas diferencas (o preconceito
linguistico — tdo arraigado ainda na nossa sociedade e que redunda em
atitudes de intolerancia, humilhacdo, exclusdo e violéncia simbdlica com
base na variedade linguistica que se fala). Por fim, é preciso destacar a
importancia de conhecer essa realidade tanto para dominar as variedades
cultas, quanto para participar da luta contra o preconceito linguistico
(FARACO, 2011, p. 21).
Para finalizar, Faraco (2011) alega que o desmascaramento da cara linguistica do
Brasil tem incomodado profundamente alguns intelectuais: “a complexidade parece que lhes
tira o ar e o chdo. Preferem, entdo, apegar-se dogmética e raivosamente a simplicidade dos
juizos absolutos do certo e do errado” (FARACO, 2011, p.21). Pode-se perceber essa atitude

perante as criticas e comentarios feitos contra o livro didatico Por uma vida melhor.

3.3 Explicando o nosso ponto de vista

Podemos perceber, pela andlise de diversos documentos, entre eles reportagens, cartas,
artigos, etc., que grande parte da sociedade se nega a admitir ou ao menos tomar
conhecimento da existéncia da variacdo linguistica. Isso refor¢a o mito que se refere a
homogeneidade iluséria da Lingua Portuguesa e ainda sustenta outros: os brasileiros nao
sabem portugués; o portugués € muito dificil; deve-se falar como se escreve; € preciso saber
gramética para falar e escrever bem e, principalmente, o mito que afirma que o dominio da
norma culta é um instrumento de ascensao social.

As manifestacdes contrdrias ao livro didatico evidenciaram o preconceito linguistico
existente na sociedade brasileira. Tais opinides foram tdo fortemente marcadas que os
proprios termos utilizados por seus autores, ao se referirem aos combatentes do preconceito,
falam por si: “falsos intelectuais”, “motor ideolégico do obscurantismo”, ‘“desvarios”,
“ortodoxia”, “talibas da linguistica”, “talibas académicos”, “preguica mental desses doutores
do atraso”, “lixo académico travestido de vanguarda cultural”.

Diante disso, percebemos o total desrespeito que algumas pessoas demonstram nao

apenas diante dos linguistas, mas também diante de questdes linguisticas das quais nao t€ém
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conhecimento tedrico € nem se interessam em ter. Tal desinteresse fica comprovado na falta
de abertura de espaco para que os sociolinguistas expusessem sua visdo sobre o assunto.

Frente a uma polémica como essa, a midia deveria tratar com igualdade os que
criticam e os que sdo criticados, ndo tomando parte antes de ter conhecimento dos argumentos
de todos os envolvidos. Em extremo, esse comportamento pode ser comparado a um
julgamento sem defesa: os acusados nao tendo o direito de se defender e provar aos jurados
(populagdo) que t€m suas razdes, sendo condenados injustamente.

O livro didatico Por uma vida melhor serviu de palco para uma disputa entre
graméticos e sociolinguistas, que quase sempre divergem em relacdo a conceitos voltados
para a lingua e também ao ensino da lingua.

A intencdo do livro, na realidade, era de proporcionar aos alunos da classe de
aceleracdo Educacdo de Jovens e Adultos (EJA) um conhecimento mais profundo de sua
lingua: a nocdo da heterogeneidade linguistica da Lingua Portuguesa e de seu potencial
linguistico como falante, tudo isso em total consonincia com os preceitos dos 6rgdos que
controlam o ensino no Brasil. Omitir essas informagdes € privar os alunos do conhecimento
real de sua lingua.

Observamos, ainda, que o capitulo “Escrever é diferente de falar”, que gerou tantas
discussdes, intenciona, na verdade, esclarecer as distin¢cdes que ha entre lingua falada e lingua
escrita. Afirmando que a lingua escrita nao representa a fala, e a fala € diferente da escrita,
pelo fato de ser espontianea e menos planejada. Além do fato de lingua falada e a lingua
escrita terem usos diferentes, cada uma possui as finalidades e caracteristicas. A escrita, por
exemplo, apresenta aspectos que a fala ndo utiliza, assim, como a fala tem aspectos que a
escrita ndo descreve.

Essas diferencas entre escrita e fala, podemos perceber niao s6 na fala de falantes de
baixa renda e baixa escolariza¢do, mas também na voz de letrados e doutores, consideradas
como fendmenos pan-brasileiros (fendbmenos que ocorrem em todo o Brasil), como: a redugdo
de “e” a “i” e de “0” a “u”, tais como em: escola/iscola; campo/campu; em silabas pré-tonicas
e pos-tonicas; a eliminacdo do “R” final, usa-se “canta” ao invés de “cantar”; a
desnasalizacdo do m, tal como em homem//homi; a reducdo das proparoxitonas, como em
cOcega/cosca.

Dessa forma, discordamos do gramatico Pasquale Cipro Neto (2011) quando postula
que os autores do livro ndo deveriam abordar “principios de linguistica em um livro que nao
se destina a alunos de letras, em que a linguistica € disciplina essencial” (CIPRO NETO,

2011, p.12).
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E entendemos que a pesquisa académica precisa sim ultrapassar os muros da
universidade, contrariando as afirmacdes do gramético Evanildo Bechara, e devem chegar a
populacdo em forma de beneficios, e ndo de teoria. Pois o préprio MEC em seu Inciso 15 das
Diretrizes para o aperfeicoamento do ensino/aprendizagem da Lingua Portuguesa, postula,
“Cabe as Faculdades de Letras a efetivacdo de investigacdes aprofundadas sobre a realidade
linguistica do Brasil, seja na forma falada popular ou culta, seja na forma escrita ndo apenas
literaria” (SILVA, 2004).

Assim, bastaria que os autores esclarecessem aos alunos as questdes de variacao
linguistica, mostrando as possibilidades oferecidas pela lingua, todas igualmente valiosas,
sem a utilizagc@o do termo “preconceito linguistico”.

Enfim, uma “celeuma” desnecessdria, retomando o termo de Possenti, que na verdade
traz a luz o quanto é importante discutir sobre o assunto para que o preconceito evidenciado
possa ser desconstruido.

No préximo capitulo, exporemos o que pensam as professoras de Lingua Portuguesa
da Educacdo Basica de Dourados/MS sobre variagcao linguistica a partir de um questionério

abordando essa tematica.



CAPITULO IV - O QUE PENSAM PROFESSORAS DE LINGUA PORTUGUESA DA
EDUCACAO BASICA DE DOURADOS SOBRE VARIACAO LINGUISTICA

Ap0s as discussoes realizadas anteriormente, neste capitulo, apresentamos as respostas
das professoras de lingua portuguesa da educacdo bésica de Dourados/MS ao questiondrio
estruturado de questdes sobre variacdo linguistica e ensino do portugués. Com isso, 0
questiondrio'? aplicado nesse estudo visa investigar como os professores atuantes na educacio
basica da cidade de Dourados/MS abordam a variacao linguistica em sala de aula; e averiguar
a opinido das professoras entrevistadas a respeito da norma padrdo e da variacdo linguistica
no ensino da Lingua Portuguesa.

No Brasil, de acordo com estatisticas oficiais do Ministério da Educagdo, 85% dos
docentes de Lingua Portuguesa s@ao do sexo feminino (BAGNO, 2007). Por esse motivo, o
questiondrio foi realizado apenas com professoras, pois ndo tivemos contato com professores
do sexo masculino nas escolas em que realizamos a pesquisa.

O questiondrio foi aplicado em quatro escolas que ofertam ensino fundamental e
ensino médio, na cidade de Dourados/MS. As escolas foram selecionadas de acordo com a
sua localidade, perfil socioecondmico, se publica ou particular, e de acordo com o
enquadramento social de os alunos atendidos.

Uma das escolas (a que nos referimos como “Escola 17) estd localizada na periferia da
cidade, oferecendo o ensino fundamental, e atende alunos carentes da regido. A segunda
escola (a “Escola 2”) estd localizada em um bairro periférico mais populoso, ofertando o
ensino fundamental e ensino médio para alunos de baixa renda.

Ja a terceira instituicdo (a “Escola 3”) estd localizada em uma drea central da cidade,
com a oferta do ensino fundamental e médio na modalidade de Educacdo de Jovens e Adultos
(EJA), ou seja, a escola atende alunos adultos que, em sua maioria, ja estdo inseridos no
mercado de trabalho. A Escola 4 € uma escola particular e estd localizada na regido central da
cidade de Dourados. Esta institui¢do atende alunos com maior poder aquisitivo.

O questiondrio foi respondido por nove professoras de Lingua Portuguesa. Devido ao
fato de essa pesquisa ser de cunho qualitativo e de que ndo temos como objetivo principal
analisarmos fendmenos linguisticos nos discursos dessas professoras, o questiondrio foi

respondido virtualmente via e-mail. Consideramos esse procedimento mais pratico, pois, pelo

12 0s questionarios respondidos estdo na integra nos anexos desse trabalho.
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fato de as professoras sempre estarem em intenso ritmo de trabalho, elas apresentaram certa
resisténcia para realizarmos encontros presenciais.

Para resguardar a identidade das participantes dessa pesquisa, decidimos referir-nos a
elas de forma genérica, como: “Professora A”, “Professora B” e assim por diante. Dessa
forma, evitamos qualquer possivel constrangimento por parte das docentes e também por
parte das escolas em que elas lecionam.

Na Escola 1, duas professoras responderam o questiondrio : a Professora A tem 47
anos de idade e leciona hd 20 anos a disciplina de Lingua Portuguesa; a Professora B tem 25
anos de idade e atua como professora ha dois anos. Essa disparidade de idade dessas
professoras e, consequentemente, a diferenca de tempo de formagdo sdo fatores bastante
relevantes para a andlise.

Devido a dificuldade de comunica¢do com a coordenagdo da institui¢do, aplicamos
apenas um questiondrio na Escola 2. Referir-nos-emos a professora participante como
Professora C. Essa professora tem 34 anos e leciona ha 3 anos, tanto Lingua Portuguesa como
Lingua Inglesa.

Ja na Escola 3, aplicamos quatro questiondrios: com a Professora D, que tem 29 anos
de idade e leciona aulas de Lingua Portuguesa e Literatura por 7 anos; com a Professora E,
que tem 30 anos de idade e exerce a profissd@o hd 5 anos; com a Professora F, com 45 anos de
idade e 20 anos lecionando portugués; e a Professora G com 36 anos idade e 3 anos
lecionando a disciplina de Lingua Portuguesa e Lingua Inglesa.

Infelizmente, com a Professora E, realizamos apenas o questiondrio piloto, pois nao
conseguimos contatd-la novamente para aplicarmos o questiondrio definitivo, pelo fato de
essa profissional ter entrado em licenca gestante. Apesar disso, decidimos refletir sobre as
respostas ja recolhidas porque as consideramos relevantes para uma pesquisa de natureza
qualitativa como esta. Dessa forma, essa docente respondeu quatro questdes, ao invés de seis,
como as demais professoras.

Na Escola 4, aplicamos o questiondrio com a Professora J, que tem 27 anos de idade e
leciona portugués ha 4 anos, e com Professora K, com 38 anos de idade, que leciona ha 14
anos, desde que se formou em 2002.

Apo6s a apresentacdo dos perfis das participantes desta pesquisa, no préximo topico,

apresentamos cada uma das respostas das professoras.
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4.1. Descri¢do e andlise das respostas das professoras de Lingua Portuguesa da Educacgdo

Baésica de Dourados/MS ao questiondrio aplicado

Neste topico do trabalho, apresentamos os questionarios respondidos por 9 professoras
voluntdrias que lecionam nas escolas selecionadas para essa pesquisa. O questiondrio €
composto por 6 perguntas dissertativas, que visam recolher opinides das docentes no que
concerne a variagdo linguistica presente na Lingua Portuguesa, ao tratamento dos fendmenos
linguisticos em sala de aula, e ao que diz respeito ao ensino da norma padrao.

Com a pergunta nimero 1 (““Quando voceé fez o curso de Letras, vocé teve a disciplina
linguistica/sociolinguistica?”’) detectamos quais das professoras tiveram a formacgdo
sociolinguistica na graduagdo. Duas das professoras questionadas ndo tiveram essa formacao
especifica: a Professora A e a Professora D. Por outro lado, as outras sete professoras
afirmaram ter tido a disciplina em questao.

Através da pergunta nimero 2, que versa “Para vocé, qual a importincia do ensino da
norma padrao da Lingua Portuguesa?”, podemos realizar reflexdes importantes a respeito da
temadtica. Para a professora A, a norma padrao deve ser ensinada para se ter um parametro na
lingua, para que todos se entendam,e ainda afirma que o aluno vai para escola para aprendé-

la. A professora A complementa afirmando que

Quem usa a norma culta tem maior prestigio social, isto é, ¢ mais bem visto
na sociedade. Estd certo que mesmo nao dominando muito da norma culta,
as pessoas conseguem se comunicar € o maior objetivo da lingua é a
comunica¢do, mas ndo € sé isso, junto com a comunicacdo conhecemos as
pessoas. Quando falam, elas mostram seu poder aquisitivo, seu nivel social,
seu carater etc. (Professora A).

Com essa afirmacgdo, a docente reafirma o mito de que “O dominio da norma culta é
um instrumento de ascensdo social”, explicado anteriormente.

Por outro lado, a Professora B, demonstrando um posicionamento sociolinguistico,
acredita que a norma padrdo deve ser ensinada em sala de aula, “pois, o estudante tem o
direito de conhecer a forma culta de sua lingua-mae. Ou seja, a norma padrdo da Lingua
Portuguesa” (Professora B).

Nesse mesmo raciocinio, a Professora E alega que o aluno tem que conhecer as
variagdes da lingua e saber discernir qual variedade usar em cada ato de fala.

Ja a Professora C, concordando com a Professora A, afirma que o ensino da norma

padrao € necessdrio devido a natureza padronizadora dessa variedade, para que todos se
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compreendam. Na opinido da Professora D, o ensino da norma padrio “E de grande

importancia, embora atualmente € pouco utilizada na linguagem cotidiana” (Professora D).
Por sua vez, a Professora F afirma que considera o ensino da norma padrido

importante, “na verdade essencial, mas com a ressalva de que podemos encontrar uma forma

299

menos mecanizada, ‘engessada’”. Aqui, a professora F chama a atencdo para o fato de o
ensino da Lingua Portuguesa ser tradicionalmente mecanizado, onde se estuda basicamente
regras gramaticais descontextualizadas.

A Professora G acredita que o ensino da norma padrao é importante para que o aluno
saiba utilizd-la em diversas situacOes. A professora J acredita ser importante o ensino da

norma padrdo e afirma que:

[..] o uso da norma padrio da lingua portuguesa tem sido cobrada
constantemente. Na minha opinido nao devemos ficar presos a preconceitos
em relacdo a isso. Sabemos que temos diferentes formas de falar , e claro
devemos nos moldar de acordo com a ocasido, ou seja, ndo podemos falar da
mesma maneira que falamos com amigos e familiares em uma entrevista de
emprego, por exemplo. Sabemos também das variagdes da lingua, da falta de
estudo e etc que devem ser respeitadas (Professora J).

A professora K, que leciona em escola particular, acredita que o ensino da norma
padrdo € importante porque se deve “apresentar ao aluno a lingua mais valorizada socialmente
para que tenham condi¢des e oportunidades de emprego e socializagdo com todos os grupos
de falantes da sociedade” (Professora K). Essa docente também acredita que ha ascensdo
social por meio do ensino da norma padrdo da Lingua Portuguesa.

Em resposta a pergunta numero 3 (“Vocé acha importante abordar em sala de aula a
questdo da variagdo linguistica com os alunos? Por qué? De que forma vocé faz isso?”), a
Professora A respondeu que aborda a tematica da variacdo linguistica em sala de aula, e
complementa que, assim, o aluno consegue entender “outras formas de comunicagdo, outros
sotaques, outras formas de dizer a mesma coisa, mas varia de regido para regido. Existem as
variagdes regionais, sociais, culturais, temporais” (Professora A). Também aponta a
necessidade de o aluno saber distinguir em quais situacdes deve usar a norma padrdo da
Lingua Portuguesa, destacando, assim, a capacidade de o falante adaptar-se linguisticamente
de acordo com o ato linguistico.

(X3

A Professora D também entende dessa forma, afirmando que “é importante que os
alunos entendam que a linguagem pode ser utilizada de diferentes formas, em diferentes

contextos” (Professora D).
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A Professora B acredita ser importante o tratamento da variagcdo linguistica em sala de
aula, assim como afirma a Professora C. Sendo que essa ultima destaca que as variedades
diferentes da norma padrao ndo estao erradas, “desde que vocé compreenda o que o outro esta
falando ndo sera ‘errado’” (Professora C).

A Professora E ndo respondeu essa pergunta, pois essa ndo pertencia ao questionario
piloto que a docente respondeu.

A Professora F, que leciona para a modalidade EJA, demonstra um comportamento
sociolinguistico ao afirmar que considera as vivéncias que o aluno traz do ambiente familiar,
ainda mais se tratando de alunos adultos, que, em sua maioria, j4 tem histdria profissional e

familia constituida. A docente afirma:

Procuro sempre interagir sem menosprezar o0 conhecimento e a
regionalizacdo, trabalho a autoestima de cada aluno levando-o a perceber a
importancia de partilhar palavras que outros da sala nunca tinham ouvido,
gosto muito da expressdo ampliacdo de vocabuldrio, cada palavra nova uma
aventura (Professora F).

A Professora G afirma que acredita ser importante trabalhar variacdo linguistica em
sala de aula, e diz aos alunos que a variac@o linguistica estd presente em todo momento, €
alerta que elas nao sao erradas, sdo apenas diferente da norma padrao.

Ja a Professora J pensa que € importante a abordagem da variagdo em sala devido a
diferenca de usos de uma lingua entre seus falantes. Ainda afirma que a fala ¢ diferente da
escrita. Porém, acredita que a lingua a ser ensinada deve ser a padrdo, sempre mostrando as
variagdes e os tipos de variacdes, mas que temos sim uma linguagem comum e que se cada
um escrever como fala, a comunicagao seré prejudicada (Professora J).

Em resposta a essa questdo, a Professora K afirma que aborda a variacdo linguistica

em sala de aula com a intencdo de:

[...] desmistificar o conceito de erro e de preconceito linguistico presente na
fala de muitos. Geralmente lemos textos que falam a respeito, comparamos
com as vivéncias didrias dos alunos, promovemos debates a respeito para
que os proprios falantes possam tirar suas conclusdes sobre a variacio
adequada a situagdo (Professora K).

Na questdo nimero 4 (“Qual a sua opinido a respeito da varia¢do linguistica existente
na Lingua Portuguesa, como, por exemplo, a variacdo ‘teia’ ao invés de ‘telha’ ou ‘bicicreta’
ao invés de ‘bicicleta’? Vocé as considera como ‘variacdo feia’?”’), questionamos a opinido
das docentes a respeito de algumas das variacdes mais estigmatizadas (a troca do fonema /1h/

por /i/ e do fonema /I/ por /t/) da Lingua Portuguesa. A Professora A responde que estard
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mentindo se ela disser que ndo se choca quando vé essas variacdes nos trabalhos dos alunos,
pelo fato de ela ser professora de Lingua Portuguesa, e aprendeu durante anos que essas
variantes diferentes da norma padrao sao erradas.

Por sua vez, a Professora B afirma que,

Antes de estudar a disciplina linguistica, havia certo preconceito com essas
variagdes. Porém, com mais informagdo e estudo, as vejo com bons olhos.
Levando em consideracdo, a escolaridade, a regido, condi¢des sociais e
historicas do falante ndo as consideram feias (Professora B).

Sdo depoimentos como esse que reforcam a necessidade de o professor de Lingua
Portuguesa ter uma formacao sociolinguistica, para que ele reconhega a verdadeira esséncia
heterogénea de sua lingua.

Em sua resposta, a Professora C diz ndo considerar as variantes em questdo como
“feias”, mas sim, diferentes da norma padrdo. Da mesma forma afirma a Professora D, que
pensa “ser normal, pois muitas pessoas que tiveram acesso a uma formacao pronunciam dessa
maneira, niao, nao considero uma variacdo feia, embora quando escuto alguém pronunciar
dessa maneira, sinto que é minha obriga¢ao corrigir’.

Por sua vez, a Professora E também alega que ndo considera essas variacoes “feias”,
mas que sdo decorrentes da formacdo de cada um. No entanto, essa docente defende que
essas variagdes devem ser discutidas em sala de aula, “de forma que o aluno possa entender
que esse tipo de variagdo nao € correta na nossa lingua”. Com essa afirmacao, Professora E
repete o discurso em que se confunde a norma padrdo como sendo a prépria Lingua
Portuguesa, quando, na verdade, aquela é apenas uma das variacdes da nossa lingua.

A professora F responde essa questao afirmando que respeita as limitagdes dos alunos,
e que eles tém o direito de conhecer grandes autores, como Machado de Assis, Castro Alves e
Drummond. Tomando o papel de um agente transformador, a Professora F ainda afirma: “essa
possibilidade ajuda na transformacdo do outro, tornar-se parceiro do avangco e mediar o
conhecimento que me fascina. Considerar feio ou nao, ndo pesa para mim, gosto de ver os
olhos brilhando porque aprenderam algo novo, isso basta” (Professora F).

A professora G afirma que ndo pensa que os fendmenos em questdo sao feios, “essas
maneiras sdo somente maneiras diferentes, ou seja, fora da norma-padrio, mas que
entendemos perfeitamente o seu significado” (Professora G). J4 a Professora J afirma que

essas variagdes tém que ser respeitadas.

Entretanto algumas variagdes como as citadas acima (“teia” ao invés de
“telha” ou “bicicreta” ao invés de “bicicleta”) ainda confesso ficar um pouco
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assustada ao ouvi-las, mas na fala julgo ser comum e normal, porém na
escrita € necessdrio corrigi-las de acordo com a norma culta da lingua
(Professora J).

A Professora K concorda com a maioria das outras docentes, afirmando que nido
considera essas variantes feias, mas sim, inadequadas em algumas situagdes linguisticas.

Em relacdo a questdo ndmero 5 (“Qual a sua opinido a respeito das seguintes
afirmacgdes ‘Brasileiro ndo sabe portugués’ e ‘Portugués é muito dificil’?”), a Professora A
reproduz o discurso de que confunde “norma culta” com a Lingua Portuguesa, e ainda mais,

super valoriza quem domina a norma padrao:

Existem muitos brasileiros que dominam a norma culta, estudaram para
aprendé-la. E um parabéns a essas pessoas. Concordo com a afirmacgdo que a
Lingua Portuguesa ¢ muito dificil, tanto pelo fato de ndo escrevermos como
falamos, ‘Casa’ esse S com som de Z (Professora A).

Na resposta da Professora B, também ha essa confusdo entre norma padrao e Lingua
Portuguesa quando a docente afirma que na “Lingua Portuguesa ha muitas regras e vdrias
excecoes”’, quando, na verdade, essa € uma caracteristica da norma padr@o.

A Professora C também salienta a dificuldade da aprendizagem da lingua por causa da
presenca de muitas regras. No entanto, a docente afirma “Se os brasileiros ndo soubessem
portugués ninguém conseguiria comunicar-se. Concordo que a lingua portuguesa tem muitas
regras, i1sso acaba dificultando o processo de aprendizagem” (Professora C). Aqui, a docente
consegue distinguir a norma dita “culta” da Lingua Portuguesa.

No entanto, a Professora D, apesar de afirmar que o brasileiro sabe Portugués,
acredita que os falantes dessa lingua, devido a formacdo cultural deles, acabam utilizando
inadequadamente a linguagem. Aqui, a docente ndo reconhece as variagdes linguisticas como
sendo constitutivas da propria Lingua Portuguesa.

Por sua vez, a Professora E responde a questdo da seguinte forma: “Respondo sempre
para os meus alunos que, portugués nao € dificil, e sim que aprendemos desde muito cedo a
falar errado, justamente porque tudo € aceito na nossa lingua” (Professora E). Assim como as
demais professoras, essa docente ajuiza que a Lingua Portuguesa é sindnimo de norma
padrao, e que as demais variedades nao pertencem a Lingua Portuguesa. Com isso, o falante
que nao faz uso da norma padrao € estigmatizado e sua variedade é avaliada como errada.

A Professora F demonstra desconforto perante essas afirmacgdes, pois acredita que o
brasileiro domina o Portugués desde que comeca a falar. Sendo assim, pensa ser “Falta de

respeito isso, o que € preciso fazer € aproximar a oralidade da escrita, aos poucos



66

conseguimos ver o quanto as discussdes em sala podem auxiliar no aprendizado (Professora
F).

A Professora G ajuiza que o brasileiro sabe Portugués, pois, caso contrario, nao
haveria comunicacao. No entanto, acredita que a nossa lingua é dificil pelo fato de ter muitas
regras. Aqui, confunde-se novamente Lingua Portuguesa e norma padrao.

A Professora J faz consideracdes importantes em torno do tema em questao:

Em relacdo a primeira afirmacdo, acho que isso ainda diz respeito a
preconceitos em relagdo a lingua e as pessoas (brasileiros). Muito comum
ouvirmos por ai que o verdadeiro portugués é o de Portugal, isso para mim
ndo se aplica, pois acho que cada pais é diferente do outro e a lingua sofre
variagdes como qualquer outra, assim atendendo as necessidades da sua
populagdo.
Na segunda afirmacgdo, a maioria dos brasileiros acha sim, portugués é
mesmo muito dificil em relacdo a outras linguas. Na minha opinido o
portugués ou qualquer outra lingua € facil dependendo do uso que se faz
dela. O portugués DIFICIL estd sendo construido pelo ensino tradicional do
portugués nas escolas, que faz com os alunos decorem estruturas que jamais
usardo em outro contexto a niao ser o da sala de aula (Professora J).
A Professora K tem consciéncia que o ensino do Portugués é pautado na norma padrido que,
por sua vez, é pautada na Gramdtica Tradicional, conforme podemos perceber no seguinte trecho de
sua resposta:

Brasileiro sabe portugués, alids, um portugués riquissimo, cheio de
criatividade e figuras de linguagens inteligentissimas. O que € muito dificil é
adaptar-se a uma lingua que € usada por algumas camadas da nossa
sociedade, e que € usada como oficial imposta a todos (Professora K).

Por fim, em resposta a questdao 6 (“O que vocé pensa a respeito do fendmeno da
reducdo da conjugacdo verbal a seguir:Eu canto/ Vocé canta/ Ele canta/ N6s canta/ Eles
canta?”’), a Professora A demonstrou preconceito linguistico totalmente desvelado com a
afirmacdo “um horror, onde vamos parar?”. Essa variacdo ¢ uma das mais estigmatizadas
devido ao fato de as pessoas desconhecerem que essa conjugacao tem as suas proprias regras,
que preza pela economia linguistica. Assim, como na Lingua Inglesa, por exempo, o sujeito
da agdo ja estd marcado pelo pronome, entdo, a marca¢do de pessoa no verbo € considerada
redundante, desnecessaria.

Ja a Professora B tem a seguinte opinido: “a lingua estd em constante mudanca, logo, é
natural que haja esses fendmenos”. Por outro lado, apesar de considerar uma variagao
compreensivel, a Professora C defende que se deve “explicar que norma padrdo exige a
conjugacdo diferenciada de acordo com os pronomes pessoais”. Aqui, a docente faz a

distin¢do correta entre norma padrdo e Lingua Portuguesa. Por outro lado, a Professora D
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demonstra-se totalmente contrdria ou desconhece essa variagdo ao responder essa questdao
com quatro pontos de interrogagdo (“?7777).

Por sua vez, a Professora F orienta seus alunos de que essa reducdo da conjugacao
verbal é puramente oral e que o falante tem que saber adequar-se a situacdo linguistica de
acordo com o interlocutor. A Professora G aponta que entendemos perfeitamente essa
conjugacdo, mas € necessario orientar o aluno as exigéncias da norma padrdo. A Professora J
afirma que esse fendmeno diz respeito a norma popular da Lingua Portuguesa, mas ndo é
aceitavel na lingua escrita.

Em resposta a questdo 6, a Professora K demonstra um importante conhecimento

linguistico em relagdo ao fendmeno apresentado, como podemos ver no trecho a seguir:

E o fendmeno de supressdo dos plurais, como os que ja acontecem em outras
linguas de grande prestigio mundial, mas como é uma mudanga promovida
pelas camadas mais humildes da sociedade hd uma rejei¢do gigantesca a essa
variacdo de fala, fora que podemos dizer que representa a fala de grande
parte da populacio (Professora K).

A partir das respostas das docentes voluntdrias a essa pesquisa, podemos detectar que
algumas afirmacdes erroneas consolidadas no que concerne a variacdo linguistica da Lingua
Portuguesa ainda sdo propagadas nas salas de aula. No entanto, por outro lado, percebemos
que as professores que possuem a formacdo em Sociolinguistica apresentam um discurso

menos preconceituoso € mais consciente da heterogeneidade constitutiva a Lingua

Portuguesa.



CONSIDERACOES FINAIS

Todas as linguas sao essencialmente heterogéneas, devido ao dinamismo que lhes é
inerente e aos diversos aspectos sociais que as envolvem. Partindo desse ponto de vista, o
presente trabalho teve como objetivo discutir a respeito de atitudes linguisticas através da
exposi¢ao das opinides contra e a favor do contetdo do livro didatico Por uma vida melhor, e
também através de opinides a respeito da variacdo linguistica de professoras de Lingua
Portuguesa da Educacdo Bésica de escolas publicas e particulares da cidade de Dourados/MS.

Para tanto, acreditamos ser necessdrio, primeiramente, trazer as discussoes realizadas
no capitulo 1, sobre as concepcdes da lingua, a respeito da natureza da gramadtica e das nogdes
de norma existentes, bem como discutir a respeito da chamada norma ‘“culta” e da norma
padrdo no Brasil. Para finalizar essa se¢do, procuramos mostrar a relacdo que a norma padrao
mantém com a sociedade e com o ensino da Lingua Portuguesa. Isso tornou possivel a
comparacao dos PCN de Lingua Portuguesa com uma pedagogia tradicionalista, baseada nas
Graméticas Tradicionais.

No capitulo 2, tratamos da esséncia heterogénea da Lingua Portuguesa, abordando o
carater das diversas variantes linguisticas que a compdem, as causas de suas origens € as suas
relagdes com a estrutura social, com o propdsito de desfazer a imagem de que a lingua ¢é
homogénea e corresponde integralmente a norma-padrao.

Para isso, de inicio tratamos sobre as variantes linguisticas e extralinguisticas;
posteriormente, discutimos a respeito da variacdo e mudancga. Além disso, com o apoio do
livro a “Lingua de “Euldlia”, de Marcos Bagno, expusemos alguns fendmenos
sociolinguisticos mais recorrente no uso da Lingua Portuguesa (como, o Yeismo, eliminacao
do plural e da conjugagdo verbal redundantes, entre outros).

Nesse sentido, para colaborar com a discussdo a respeito da heterogeneidade
caracteristica da Lingua Portuguesa, foi exposta a ‘“Mitologia do Preconceito Linguistico,
defendida pelo sociolinguista Marcos Bagno, que aponta os principais mitos construidos em
torno dessa lingua. E também discutimos sobre a questao do certo, do errado e do diferente e
os embates que esse assunto provoca sobre tais conceitos estarem vinculados ao erro ou a
varia¢do linguistica resultante da escolha do falante.

No terceiro capitulo do trabalho, expusemos a polémica gerada em torno do livro
didatico Por uma vida melhor, buscando analisar as opinides favordveis e contrdrias a obra, e

expusemos a nossa opinido a respeito da polémica.
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Buscamos, dessa forma, esclarecer os fatores que levam a essas atitudes linguisticas,
as formas de propagacdo do preconceito linguistico, bem como provar que além de existir, ele
¢ comum e reafirmado a todo tempo, em especial pela midia e pelos defensores de um ensino
que enfatiza apenas a norma-padrao.

Por fim, no quarto e dltimo capitulo, apresentamos opinides de professoras de Lingua
Portuguesa através de um questiondrio que aborda a variacao inerente ao Portugués. A partir
das respostas das docentes, podemos refletir sobre a relacdo de variagdo e ensino de Lingua
Portuguesa em escolas particulares e publicas da Educacdo Bésica da Cidade de
Dourados/MS.

E senso comum entre as professoras entrevistadas que o ensino da norma padrdo é
essencial nas escolas, para que, segundo elas, mantenha-se a lingua padronizada e para que
todos os falantes do Portugués no Brasil consigam manter comunicagao.

De inicio, logo percebemos que a formacdo em Sociolinguistica influencia na forma
como as professoras veem a heterogeneidade da Lingua Portuguesa. Isso se concretizou nas
respostas das Professoras A e D, que ndo tiveram essa formacao académica especifica.

Essas docentes demonstraram aversao aos fendmenos linguisticos apresentados a elas
no questiondrio (como, a rotacizacdo e a reducdo da conjugacdo verbal). Além do mais,
reafirmaram que a fung¢do do professor € corrigir o aluno/falante, quando este pronuncia
algumas palavras em desacordo com a norma padrdo da lingua.

Por outro lado, as professoras com formacdo académica mais recente e em
Sociolinguistica apresentaram postura mais respeitosa diante das variacdes a que foram
expostas por meio do questiondrio. E ainda afirmaram, como a Professora B, que apds terem
contato com a Sociolinguistica, comecaram a enxergar as influéncias que fatores sociais e
externos exercem na lingua, e, por isso, possui uma esséncia heterogénea.

Para essas docentes, as variacdes t€ém que ser respeitadas, e o ensino da norma padrao
¢é visto como o ensino de mais uma variedade, no sentido de soma a variedade do aluno, e ndo
para eliminar essa variedade que o aluno traz do seu meio social.

Quando o professor de Lingua Portuguesa enxerga a variagcdo como “errado”, e nao
como diferente ou como inadequacgdo linguistica, isso torna-se um problema nas avalia¢des
escolares, pois o aluno serd avaliado por uma norma que ele ainda nio domina e nem
compreende.

Dessa forma, a heterogeneidade constitutiva da lingua nao é considerada no ensino da
Lingua Portuguesa. A variacao linguistica € concebida como um erro gramatical que deve ser

corrigido.
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Com isso, consequentemente, € consensual nas escolas e nos discursos dos professores
a supervalorizacdo da escrita, que € tida como ldgica e correta, em detrimento da lingua
falada, considerada como ilégica e incompleta. No entanto, na verdade, a lingua escrita e a
lingua falada sdo dois usos diferentes da lingua, cada uma com as suas caracteristicas e com
0S seus proprios recursos.

Além disso, também foi possivel perceber, por meio das criticas ao livro didédtico Por
uma vida melhor e com a opinido da Professora D, por exemplo, que algumas afirmagdes
errOneas a respeito da esséncia da Lingua Portuguesa ainda sdo propagadas, sem que haja
reflexdo ou estudo a respeito do assunto, como o mito “o Portugués é muito dificil”. Mas
quando, na verdade, estdo se referindo as regras da norma padrio, como se essa variedade da
lingua fosse sindnimo de Lingua Portuguesa.

Afirmacdes como essa prejudicam o processo de ensino/aprendizagem, pois o aluno
sente-se linguisticamente incapaz. Além disso, o aluno/falante ndo compreende as regras
gramaticais porque, para ele, elas ndo fazem sentido, pelo fato de essas regras gramaticais
serem apresentadas em meio a nomenclaturas, e ndo ha a reflexdo sobre essa o seu uso na
linguagem cotidiana.

A partir das discussoes realizadas neste trabalho, concluimos que o ensino de Lingua
Portuguesa deve respeitar as variedades linguisticas constitutivas da nossa lingua, de modo
que, consequentemente, admite-se a riqueza cultural do Brasil. Para isso, € necessdrio que se
reconheca a diversidade linguistica e as particularidades de cada grupo social. Considerando,
portanto, que nao ha uma forma correta de falar, mas sim, situagdes comunicativas que
aceitam variedades linguisticas diferentes, de acordo com o contexto em que o falante estiver
inserido.

A maioria das professoras entrevistadas demonstrou uma postura sociolinguistica
perante os fendmenos apresentados e os questionamentos feitos. Com isso, podemos perceber
que os recentes estudos sociolinguisticos na academia estdo resultando em formacdo de
professores mais conscientes da natureza heterogénea da Lingua Portuguesa. E, como
consequéncia disso, o ensino da Lingua Portuguesa podera se tornar mais eficaz, e os alunos

terdo mais consciéncia de sua capacidade linguistica.
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ANEXOS

ANEXO 1 - Pagina mais comentada do Livro Didatico Por uma Vida Melhor

Mg:‘msinmns]:n'umndoem;as.ﬁs veres, fatais & populacio ribeirinha.
insetos {msa:ulinn.;_:lurali < alguns (masculine, plural)

doencas (feminino, plural) €= fatais {femininag, plural)

populacio (feminino, singular) < ribeirinha (femining, singular)

As palavras centrais {insetos, doengas, populagio) sie acompanhadas
por outras que esclarecem algo sobre elas. As palavras acompanhantes
sd0 escritas no mesmo género {masculino/feminine) € no mesmo nime-
ra (singular/plural) que as palavras centrais,

Essa relagio ocorre na norma culta. Muitas vezes, na norma popular, a
concordéincia acontece de maneira diferente, Veja:

Ok livro ilustrado mais interessante estio emprestado.

liveo (masculineo, singular) = | os (masculino, plural)

| ilustrado (masculino, singular)
interessante (rmasculino, singular)
emprestado (masculino, singular)

Wocé acha que o autor dessa frase se refere a um livro ou a mais de
um livro? Vejamaos:

O fato de haver a palavra os (plural) indica que ze trata de mais de um
livro. Ma variedade popular, basta que esse primeiro termo esteja no plu-
ral para indicar mais de um referente, Reescrevendo a frase no padrio da
norma culta, teremos:

Os livros ilustrados mais interessantes estio emprestados.

Voo pode estar se perguntando: “Mas eu posso falar ‘os livro??

Clare que pode, Mas fique atento porque, dependendo da situagio,
voed corre o risco de ser vitima de preconceito linguistico. Muita gente
diz o que s¢ deve ¢ o gue nio se deve falar ¢ eserever, tomando as regras
estabelecidas para a norma culta como padrio de corregio de todas as
formas linguisticas. O falante, portanto, temn de ser capaz de usar a va-
riante adequada da Hngua para cada ocasiio.

Existe outro tipo de concordancia:

0 mening pegou o peixe. 0s meninos pegaram o peixe.
a que envolve o verbo. Observe seu mening =+ singular meninos =* plural
funcionamentao: pegou =* singular pegaram -2 plural
0 menino pegou o peixe. Eu peguei o peixe.
Ma norma culta, o verbo concorda, menino —* 3.* pessoa ey > 1.7 pessoa
pegou =* 3.° pessoa peguei = 1.* pessoa

a0 mesmia tempo, em nimero (singu-
lar/plural) e em pessoa (1.4/2.24/3.2) com o ser envolvido na agio que ele
indica.

Ma variedade popular, contuda, ¢ comum a concordin- HHEHEHER o

cia funcionar de outra forma. Ha ocorréncias como: Eﬂnmrda;j;i?ﬂ{:;: :eemé |

Mids pega o peixe. ndo tem o sentido de ser humane.
Messe contexta, pesson refere-se

s = L. pessoa, plural envolvides no ato de fala, que nde

Pega =»3a pessl:lﬂ.singu]ar | | precisam ser individuos. Existe anL

| gue|fala [1.* pessoa). aguele com

s menino pega o peixe. | I'E:I.ahtlg Fm&:m de
menino = 3.* pessoa, id.:iad: plural (por causa do “os™) 11 AL A st e 11111
pega = 3.7 pessoa, singular ((1.® pessoa: o filho; 2.* pes&na n
IEH L ptss:u. a revista). |
Mos dois exemplos, apesar de o verbo estar no singular, | o0 Hoiues Sl

quem ouve a frase sabe que hi mais de uma pessoa envol- || (1.7 pessoa: a mie; 2.7 pessoa: o
vida na agho de pegar o peixe. Mais uma vez, ¢ importante || il b _a.lge_-u-ista] .
gue o falante de portugués domine as duas variedades e

escolha a que julgar adequada i sua situagio de fala.




ANEXO 2 - Texto Chancela para a Ignordncia, de Lya Luft

R a

Chancela para
a ignorancia

YA

sse tiulo me foi dado por Alexandre Garcia,

no programa Bom Dia Rrasil, da Rede Glo-

bo; ele certamente ndo se iMPOrtart com esse

pequeno “furto” de seu talento. Referia-se ao
[ema que. mais do que me Preocupar, me causa es-
céndalo ¢ assombro. Um livro diddtico aprovado
pelo Ministério da Educacio e incluido entre 0§
livros comprados pelo Programa Nacional do Li-
vro Diddtico (PNLD), que consagra muitas obras
diddticas no pals, promove o nfo ensino da lingua-
padrae, que 1odos os brasileiros, dos mais simples
aos mais sofisticados, ®m direito de conhecer ¢
usar. () livro e a ideia que o fundamenta comegam
& merecer criticas de entidades como a Academia
Brasileira de Tefras ¢ de centenas de estudiosos.
Eu 0 vejo como 0 coroamento do descaso, da
ormissdo, da ienorincia guanto & lingua e de algum
laivo ideoldgico torio, que ndo consigo entender

bem. Pois uma das ideias seria ndo sum;’,.‘

%Um livro didatico aprovado
pelo Ministério da Educacao
promove o nao ensino da
lingua-padrao, que todos os
brasileiros, dos mais simples
aos mais sofisticados, tem
direito de conhecer e usar®

alunos menos informados — isto €, 0s gue devem

aprender. como todos nds — a nenhum “precon-
ceito” porgue falam e escrevem emado. Porianio,
nada de ensinar nada a ninguém. ou éle se sentird
humilhado em vez de estimulado 4 methorar. O
mais indicado serfa poupar o dinheiro e fechar as
escolas. Se devemos permanccer Como Somos, a
escola serd supérflua. Essa minha dedocdo ndo €
maldosa pem ficcional: € apenas natural.

Educar € ajudar a crescer. A educagio se divi-
de em duas grandes salas ligadas por muitas por-
tas. Uma das salas se chama formagdo. A ourra,
informacdo. A [ormagdo ajuda o individuo de
qualquer idade a moldar seu cardter e sua visdo de
mundo, a se desenvolver como ser humano. A cul-

sesertors  [ivar valores; a observar e buscar entender e res-

peitar 0 mundo & 4 NATEZE, 0 OTO € 4 51 Mesmo:
4 construir o seu lugar na lerma, por mais simples
que ele seja. A discemnir entre certo ¢ errado, bom
& mal. € a curtir o belo e o bom gue devemn ser
buscados. dentro das condicOes de cada um; a dar
urn sentido a sua vida, seu trabalho, sen convivio.
A colaborar, com esse aperfelqoamento pessoal,
para que sua familia, a comunidade, 0 pais se for-
nem um pouco melhores.

A outra sala do complexo Educaciio € a infor-

magdo: ¢ onde adguirimos conhecimentos sobre
ciéncias. ame. histéria, geografia, matemarica,
idiomas estrangeiros e. em primeiro Jugar. apren-
demos a usar melhor nosso proprio idioma, pois
esse é nosso melhor cartio de visita. nossa apre-
sentacio. e o que nos distingue como mais ou me-
nos preparades. E natural usarmos roupas & mo-
dos diferentes guando estamos em ambientes di-
VErsos. Com 4 lurma na escola ou na balada, bus-
cande emprego numa enfrevista ou pedindo um
empréstimo num banco. No vamos de cueca ao
cinema, nio entramos de camisola no avido. Da
mesma forma, nfio escrevemos um trabalho esco-
lar com a linguazem vilida nos torpedos ou na
intermet, Essa variedads se chama adequagdo, ¢
essencial, € natural ¢ enriquece a lingua.
Mas querer que i escola ignore gue existe uma
lingua-padrio, que odos Emos
o direito de conhecer, € nivelar
por baixo. como se 0 menos in-
formado fosse incapaz, E mais
uma vez discriminar guem ndo
pOde desenvoiver Pleuamemc
suas capacidades. E, esta sim,
UM posiura preconceilosa: os
menos privilegiados que fiquem
como estdo. Com 0 empo 150
tomard a escola dispensdvel.
pois se ela nfo deve colocar a
nossa disposigao o melhor conhecimento em 10-
dos 0s campos. como direito de todos. poderd ser
fechada sem maior problema.

Talvez & adocio desse livro e dessa reoria no
MEC nem tenha sido percebida. na montanha de
trahalhos gue ali se empilham. Imagino que. dan-
do-se conia do havido, s sutoridades tomem as
providéncias urgentes que saltam aos olhos de
qualquer pessoa minimamenie racional e nos Ji-
vrem de mais esse pesadelo para quem ainda acre-
dita vm pouco em educacio. Ou, coroada a igno-
rancia. as futuras geraches. livres da escola ¢ do
dever de crescer. escreverdo ¢ falardo sempre
achando nafurais € boas coisas Como “0s home
espera”. “niés achemo”, “as mulher precisa”. (Ou
“percisa” seria melhor?)

26| 25 DE MAID, 2011 | veja
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ANEXO 3 - Texto Os Adversdrios do Bom Portugués, de Renata Betti e Roberta de
Abreu Lima

Educacio

0S ADVERSARIOS

DO BOM

PORTUGUES

Doutrinar criangas com a tese absurda de que nio
existe certo ou errado no uso da lingua ¢ afastd-las
do que elas mais precisam para ascender na vida

RENATA BETT] E ROBERTA DE ABREU LIMA

m um mundo em gue o sucesso

na vida profissional depende

cada vez mais do rigor inlelec-

tual e do conhecimento, causa
perplexidade a bandeira que vem sendo
empunhada em escolag piblicas e par-
liculares brasileiras por uma comrente
de professores de linguistica. Eles de-
fendem a ideia de que ndo existe certo
ou emado na lingua pormiguesa. mas
que a norma culta, ancorada na gramé-
tica, € 0 mais uma entre s vdrias ma-
neiras de expressar-se. Para esse grupo,
chamar a aten¢do do aluno que infringe
tals regras — papel fundamental de um
bom professor — ¢ “preconceito lin-
guistico™. Adorado nas aulas de poriu-
gués de meio milhdo de esudantes do
ensino fundamental, o livio Por wina
Vide Melhor € uma amostra do que
propaga esse circulo de falsos intelec-
tuais. Escreve Heloisa Ramos, uma das
autoras; “Voce pode estar se persuntan-
do: ‘Mas eu posso falar o5 fivro?', Cla-
ro que pode™. O erro crasso de concor-
ddncia seria apenas uma “variacio po-

tura dominante. que todos devem alme-
jar e & qual devem (er acesso™.

O motor ideoldgico dos obscurantis-
1as se move em Lomo da visdo de que a
lingua culta € um instrumentio de domi-
nagdio das elites. Essa tolice £ dissemina-
da nas faculdades brasileiras de pedago-
gia. Resume o historiador Marco Anro-
nio Villa; 0 discurso dominante nessas
instituicdes valoriza a ignordncia”, Essa
visdo mesquinha deturpa a sociolinguis-
tica, ramo de esmdo focado nas varia-
goes do uso de ym idioma — o que €
bem diferente de menosprezar a norma
culta ¢ ensinar as criangas que elas po-
dem falar “nds vai” ou “nos pegon o pei-

APOLOGIA DO ERRO Trechos extraidos
do livre diddtice Por uma Vida Melhor:
para o auiorg, nde hd problema em
construir frases ignorande a concordincia

P e -

Os livros ilustrados mais interessantes estiao emprestados.

Vocé pode estar se perguntando: “Mas eu posso falar ‘os livro?™

Claro que pode. Mas fique atento porque, dependendo da situagio,
vocé corre o risca de ser vitima de preconceito linguistico, Muita gente
diz 0 que s¢ deve e o que ndo se deve falar ¢ escrever, tomando as regras
estabelecidas para a norma culta como padrio de correcio de todas as
tormas linguisticas. O falante, portanto, tem de ser capaz de usar a va-
riante adequada da lingua para cada ocasido.

Existe outro tipo de concordincia:

pular”, secundo & autora. Ceriamente
um desservigo aos jovens de uma na-
¢do de ilerrados sedenta de conheci-
mentos. Mas as autoridades jd estdo
clentes desse desasire e cuidam de re-
verler seus efeitos, certo? Errado. A
ignorincia prospera sob a chancela ofi-
cial. O Ministério da Educagio (MEC),
que pagou pefos livros e os distribuiu,
decidiu ndo rerird-los das escolas. Diz a
educadora Maria Inés Fini: “A escola
que ndo enfatiza a norma culia da lin- S NS P e g e P
gua estd excluindo seus alunos da cul- =

a que envolve o verbo. Observe seu
funcionamento:

B6 | 25 DE MAID. 2011 | veja




Na variedade popular, contudo, € comum a concordan-
cia funcionar de outra forma, Hé ocorréncias como:
T b b
nes 9 1*pessoa. plural
pega 3. pessoa, singular
Os menino pega o peixe.
menino > 3 pessos, e de phual (por cans doos")
Nos dois exemplos, apesar de o verbo estar no singular,
guem ouve a frase sabe que ha mais de uma pessows envol-
'nda naméepqa:opm%’ ma vez, ¢ importante

e e 2 R

AT LR A A TR0

xe"” e que. se algudm as admoestar. € por
“preconceito linguistico™. Esses desva-
Tivs s80 0 Tewrsio da aual simacho polit-
ca hrasileira. comandada por nma ono-
doxia cada vez mais onsada em sua des-
truigdo impune de todo bem culmral que
fido se encaixa na sHA estreila visio de
mundo; “A ideia de que a lingoa culs €
um instrumento de dominaclo da elite &
um absurdo que ndo se vé ém nenhuma
outra nagao desenvolvida”, diz 0 linguis-
1a Evanildo Bechara. membro da Acade-
mia Brasileira de Letras e autor de deze-
nas de Hvros, Umdmexpammdmtah-
bas da lingufstica no Brasil € um certo
Marcos Bagno, professor da Universida-
de de Brasilia (UnB), hoje o grande ma-
dracal da ortodoxia dessa estupidez.
Bagno criou o ermo “preconcei lin-
guistict” em um livio de mesmo nome
langado na'década de 1990

13 & um escandalo planetinio que o
suzdo dinheirinho dos brasileiros hones-
tos e trabathadores esigja sendo usado
para sustentar 0§ desvarios dos ralibas
académicos. A preguiga mental desses
Mulmadoatrasuégmmdaporm-
sileiros de quem o Fisco arranca a maior

carga de impostos do munde entre of.

paises emeroentes, por pais e mies que
gustam metade do que ganham para pa-
gar uma boa escoly privada aos fithos,
suprindo com s2u sior o goe deverii ser
obrigagio do estado. Para a procuradora

da Repiblica Janice Ascan. estd-se

diante de um crime “COnira NOssOs jo-
vens... um desservico a educacdo ja de-
ficientissima no pais™. E espanioso que
as criangas brasileiras estejam sendo ex-
postas a esse tipo de lixo académico tra-
vestido de vanguarda cultural, quando
deveriam estar aprendendo as disciphi-
nas obrigatorias e acumulando o conhe-
cimenio € as habilidades gue as tomardo
capazes d¢ enfrentar com sucesso os de-
safios do mundo real. O crime apontado
pela procuradora Janice As¢arl ocome

em am pafs em que, ao final do ciclo.
escolar, 62% dos esmidantes so incapa-

zes de interpretar textos, onde | milhdo
de vagas abertas pelas empresas brasi-

leiras uﬁu podem ser preenchidas por
falta de gente qualificada. Enquanto is-
so, nas salas de aula das escolas publi-
cas, as criancas brasileiras carentes de
“aprender a pescar”, no sentido do pro-
vérbio, 530 ensinadas que ¢ certo t'a%ar
“nos pega o peme
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ANEXO 4 - Entrevista Em Defesa da Gramadtica, com Evanildo Bechara

Entrevista rvaniposecuara

defesa da gramatica

' h dos mais respeitados especialistas da lingua portuguesa condena os colegas que se
i \Wmsargem contra a norma culta — e diz que dissemina-la é crucial para o pais avancar

pernambucane Evanildo Becha-
ra ¢ um dos mais respeitados
gramificos da Iingua porugue-
sa. Doutor em letras e autor de
3 ‘hdwena.sdchvms,emmqmsa
! ﬂ-qndali‘adermﬂrmndnmfom
&8 Dizer que a
lingua culta é um
instrumento de
dominacao das
elites e uma
ortodoxia politica
e um obstaculo

para o pais®®

& -“*.&Tﬁd:fmquc
|I1 "Eﬂthﬁs:lnm:hcme(ﬁ:m
- E=mmvoco. Esrio confundindo um
ﬂmdeardtmpndagdgca.qu:
i immasesmlns €O uma

¢ #e=cise que se reconheca que a lingua
| i3 redne infinitamente mais
mtidades ¢ valores., Ela é a dnica
e copsepie produzir & wadusdr os
PERSEmENI0s que circulam po mundo
& Slosofia, da literatura, das anes e
&= ciEncias. A linguagem popular a
o alguns colegas meus s¢ referem,

AMLIRITA TINTTIR
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pmmvmmap{mmmahumﬂ

estamrs gramatical gque
mmmmmmmm
complexidade — tfio caras a uma
sociedade que aimeja evolair. Por
isso, € dbvio qoe ndo cabe s escolas
ensind-1a.

higuns de seus colegas consideram 2
normia cufta um instrumento de
dominagao das elites... Tsso ndo passa
de onodoxia politica. Eles subveriem
a logica em nome de uma doutrina. £
semeihanie a0 gue uma corrents de
ComuRisias ussos apregoava quando
Josef Stalin (1875-1953) chegou ao
poder. Os comunistas goeriam
estabelecer algo como “a nova lingua
do partido™, um absurdo que
enterraria a norma culta: O priprio
Stalin condenou essa aberragio e
manieve 4 nomna erudita, o imenso

TUss0s, como & lingua oficial da Unifio-

Sovictica. Agora, um grupo de
brasileiros tenia repetir essa mesma.

. I6gica equivocada, empenhando-se em
desvalorizar o bom portugués.

Qual o papel d2 norma culta de uma
lingua? Niio resta diivida de que ela
€ um componente determinante da
mmw
mmmmmm
que precisa aprender a nonma culia
para afmejar melhores oportunidades.
Pmrﬁhmlﬁm:énmmtp:
Ihes negar a chance de progredirna
vida. Para mim. o linguista italiano
Raflaele Simone, ainda em atividads,
foi quem simou esse debate de forma
mais licida. Ele critica os populistas
que, 2o fazer apologia da expressio
popalar, contribiiem pars perpemuara.
segregacio de classes pela lingua.
- Pois justamente € o ensino da norma
culia, segundo Raffaele, que ajuda na
libertacio dos menos favorecidos.
Suas palavras se encaixam
perfertameme no debate atal.

Quais as raizes do rangn idesligico
brasileire? Vemos resquicios de um
MOVIMENio gue Surgin no meio
académico na década de 60, pregando a

79

abolicSo da gramiitica nus escolas.
Eram tempos de ditadura militar,
periodo em que, por incipio, se
contestava qualquer fipo de nonna
nuamﬂidﬂ:.l‘-lsnu'miﬂl.
agitava-52 nas universidades a bandeira
“¢ proibido profbir”. Isso ecoava nos
colézos — um verdadeiro desasie.
Hmmqncmgmmn
esmdar no Brasil a sociolinguistica.
Em diferentes iempos ¢ sociedades,
05 eSudi0s0s Sempre Cstveram atentos
a0s diferemtes usos da lingua. A
mmmmm
de 1536, jd apontava tais variantes. S0
quc TEpilo, mﬂqmmmm
deveriam ter deixado a5 fronteiras da
academia. O proprio Maroso Camara

~ (1904-1970), a quem se amribai a
introdughio

da fingufstica no pais, 4

- alertava para os perigos na confusio de

papsis entre ericos e professores,

Esse fipo de debate & levado

a sérlo em algum ouiro pais?

Nenhum pais desenvolvido prega

2 desvalorizag3o da norma culta

na sala de anla oo inclul esse

tipo de ideia nos livros diddtcos.
Esse desservico aos alunos e 3
sociedade como um 1oda 56 encontra
€00 mesmo no Brasil.

para preencher vagas que demandem
alia qualificacio, algo crucial para

a seonomia. Ao questionar a
necessidade do esmdo da gramdtica
nas escolas do pafs, linguistas como
Marcos Bagno e tantos outros esido
nivelanda por baixo o ensino do
portugus. Acibam com
1850 as chances de S e
esindanies aprenderem a se expressar |
£Om CoMmecdo & clareza. oo na 1
escrita quanto na fala. A histdria
reforaa importhncia disso. Elaé

e I s
MNumgedn&:muama ;
cldssica grega, valorizava-se tanto a

mﬂi&deqmasmnudmﬂﬂm

¢ fildsofo Miarco Tilio Cleero (106 8.C.-
43 a,C.) o mataram ¢ sua lingua teria
sido corads como vinganga comirn
smpuderumHMAmmmlu
bem falada persiste como um valor
nas sociedades modernas. O excelenle
dominio do inglés revelado por
Mm(:hmmu.{mq-mﬁﬂm
instrumenial em sua beithante carreira,
lembrada por discursos que '
mesmerizavam as suditncias.

Como se explica a eficicis do discurso
cheio de erros de portugeés do
ex-presidente Lula? Apesar das

24 | 1 DEJUNHO, 2011 | Vel



vezes, antes de lecionarem a lingna.
eles no aprenderam o suficiente
sobre a pramstica. Além disso, ndo
der®m uma culmra geral muoito ampla
nem mpouco Costuman ler os
grandes autores, como faziam o4
anfipos mestres. A verdade & que

a majoria ado iem vocagho para o
magistério. 56 escolhe essa carreira
porgue, quando chega o momento de
mgtm[uammdﬁ.ehém

acTesceniam A riqueza da nossa
lingua, Nio faz sentido nechum
usarmos “delivery” no lugar de
mm;am“mﬁee-hmt"pmms
referir a intervalo. Esse hibito € fTulo
de um csnobismo cultural. Mas
também néo endosso a ese de que,
por definiglio. os vocdbulos 5

ESTANgeires COMoMpam a pursza
da nossa lingua: Eles podem até
enriquece-la i medida que ajudam
na expansio do vocabuldno. O idioma
que acolhe uma palavia de outra
lngua tende, inclusive, a the
mmmm.

56 para citar um caso, hoje ndo
mmw em ingiés,
mas, sin, iate.

M3 hi excesss de reformas
ortogrificas no Brasil? £ verdade
que muitos paises jamais passaram
por reformas onograficas. No Brasil,
elas tveram os mais diversos
propasilos e, apesar de certa confusao
qué aCametaram 0o principio, acho
que acabaram trazendo bepeficios
pamaﬂngmﬁsmmmmnws

‘DCOITEram no infcio do século XX,

impuisionadas por uma necessidade
didditica. O portugués era, entao,
erudito demais. Com as mudangas,

2 ideia era distancis-lo do latim,

tomando-o mais acessivel 30 homem
comum. J4 a dltima reforma, gue
passoft 4 vigorar em 20409, envolve
interesses politicos e comerciais. A
m:pmmaéaﬂmmm
duas oriografias oficiais — a do Brasil

- a de Portagal. Parece razodvel

unifica-las para simplificar a redaglio
de documenios e conlralos
internacionais.

A intarnet asti empobracendo a
lingua culta? Niio vejo acoisa

na escola, vai saber utlizd-la quando
necessdrio; fora do ambiente da rede.
Na intemnet, de fato, pratica-se uma
lingoagem muito paricular, repleta
de abreviaghes & simbolos no Ingar de
palavrzs, Tal modo de expressao é
50 INAis WM denire [nios ouos que
1ind Mesma pessoa € capaz de

- assimilar. O maior perigo da rede,

a me ver, & de natureza distinta.
Preocupa-me que ela rome de cTiangas
£ jOVens um [empo precioso em que
eles poderiam estar debrugados sobre
08 livros — equmdomlm

o bom portugués. =
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ANEXO 5 - Capitulo 1 do livro didatico Por uma Vida Melhor: Escrever é Diferente de
Falar

Capitulo 1

“Preciso entregar esse texto e queria que vocé
lesse antes, para ver se esta bom.”

A frase acima traduz uma situacio bastante
comum. Mesmo alguém experiente na leitura
¢ na escrita sente necessidade da avaliacio de
outra pessoa sobre o que escreve. Escritores
consagrados, do passado e da atualidade, tam-
bém mantiveram, e mantém, o hdbito de trocar
correspondéncias sobre sua obra.

Ha momentos em que surgem duvidas sobre
a grafia das palavras (se tém acento, se levam um
s ou dois...), sobre a pontuacio, o emprego de
maitisculas etc. As vezes, somos dominados por
uma inseguran¢a que nos impede até mesmo
de saber ao certo qual é nossa ditvida. Sentimos
que falta algo no texto, mas nio sabemos o que
é. Isso é natural, pois se trata de uma dificulda-
de enfrentada por todos que estio aprendendo o
funcionamento da lingua escrita. A medida que
ampliamos nosso conhecimento sobre ela, essas
sensacoes vao sendo superadas.

A lingua escrita ndo ¢ o simples registro da
fala. Falar ¢ diferente de escrever. A fala es-
pontinea, por exemplo, ¢ menos planejada,
apresenta interrupgdes que ndo sdo retomadas.
Além disso, conta com outros recursos, come os
gestos, o olhar, a entonagao. |4 a escrita possui
muitas convencoes. Ela precisa ser mais conti-
nua, sem o0s cortes repentinos da fala, e mais
exata, porque geralmente nao estamos perto do

leitor para lhe explicar o que queremos dizer.
Vocé, que é falante nativo de portugués,
aprendeu sua lingua materna espontaneamen-
te, ouvindo os adultos falarem ao seu redor. O
aprendizado da lingua escrita, porém, nio foi
assim, pois exige um aprendizado formal. Ele
ocorre intencionalmente: alguém se dispoe a
ensinar ¢ alguém se dispoe a aprender. Geral-
mente hd local, momento e material proprios

para isso. Obviamente, em algumas ocasides, ¢

possivel improvisar: um irmdo mais velho pode
ensinar o que ja aprendeu na escola para o ir-
mio mais novo, por exemplo. De qualquer for-
ma, dificilmente aprendemos a ler e a escrever
por acaso, sem ter a intenciio disso.

Qutro ponto importante: da mesma forma
que uma crianca aprende a falar observando os
outros falarem, o aprendizado da lingua escrita
requer acesso a textos escritos, ou seja, apren-
demos a lerlendo e a escrever escrevendo. A lei-
tura e a escrita necessitam de pratica. Por isso,
mesmo que uma ou outra atividade de escrita
lhe ofereca dificuldade, vocé deve se empenhar
a0 maximo para realizd-la. Procure reler e revi-
sar o que foi escrito, e, quando necessdrio, pas-
se 0 texto a limpo. No comeco, vocé pode achar
dificil, mas os resultados compensarao.

Neste capitulo, vamos exercitar algumas ca-
racteristicas da linguagem escrita. Além disso,
vamos estudar uma variedade da lingua portu-
guesa: a norma culta. Para entender o que ela é

Capitilo 1 Escrever & diferente de fabar _
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e a sua importancia, ¢ preciso antes conhecer
alguns conceitos.

Em primeiro lugar, ndo hd um tnico jeito de
falar e escrever. A lingua portuguesa apresenta
muitas variantes, ou seja, pode se manifestar
de diferentes formas. Hd variantes regionais,
proprias de cada regido do pais. Elas sao per-
ceptiveis na promincia, no vocabuldrio (fala-se
“pernilongo” no Sul e “murigoca” no Nordeste,
por exemplo) e na construcio de frases.

Essas variantes também podem ser de ori-
gem social. As classes sociais menos escolari-
zadas usam uma variante da lingua diferente
da usada pelas classes sociais que tém mais es-
colarizagdo. Por uma questio de prestigio —
vale lembrar que a lingua é um instrumento de
poder —, essa segunda variante é chamada de
variedade culta ou norma culta, enquanto a
primeira ¢ denominada variedade popular ou
norma popular.

Contudo, ¢ importante saber o seguinte: as
duas variantes sdo eficientes como meios de
comunicacdo. A classe dominante utiliza a nor-
ma culta principalmente por ter maior acesso
a escolaridade e por seu uso ser um sinal de
prestigio. Nesse sentido, é comum que se atri-
bua um preconceito social em relagio a varian-
te popular, usada pela maioria dos brasileiros.

Convite a
leitura

A violéncia em nosso pais esta a cada dia que passa se acentuando mais, isto devido a diversos fat

Esse preconceito nao ¢ de razio linguistica,
mas social. Por isso, um falante deve dominar
as diversas variantes porque cada uma tem seu
lugar na comunicacio cotidiana.

Como a linguagem possibilita acesso a mui-
tas situacdes sociais, a escola deve se preocupar
em apresentar a norma culta aos estudantes,
para que eles tenham mais uma variedade 4
sua disposicao, a fim de empregi-la quando for
necessario.

Hi ainda mais um detalhe que vale a pena
lembrar. A norma culta existe tanto na lingua-
gem escrita como na linguagem oral, ou seja,
quando escrevemos um bilhete a um amigo,
podemos ser informais, porém, quando es-
crevemos um requerimento, por exemplo,
devemos ser formais, utilizando a norma cul-
ta. Algo semelhante ocorre quando falamos:
conversar com uma autoridade exige uma fala
formal, enquanto € natural conversarmos com
as pessoas de nossa familia de maneira espon-
tanea, informal. Assim, os aspectos que vamos
estudar sobre a norma culta podem ser postos
em pritica tanto oralmente como por escrito.
Neste capitulo, vamos ler dois textos. Eles per-
mitirdo aprefundar questdes relativas a escrita
e & maneira formal de as pessoas se expressa-
rem em portugués,

O primeiro texto ¢ um paragrafo produzido por um aluno.

podemos citar o fator economico a ganancia do homem pelo dinheiro, o desemprego dos pais, a falta de

moradias, alimentacdo e educagdo impedem o de criar seus filhos dignamente dai a grande violencia

da sociedade 0 menor abandonado, que sozinho sem ter uma mao firme que o conduza pela vida, parte

para o crime o roubo na tentativa de sobreviver.
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Didlogo com
o texto

Respondam as questoes oralmente.

1. Qual é o assunto do texto?

De acordo com a norma culta escrita, o pa-
ragrafo acima apresenta falhas. Para adequa-lo,
é preciso que se apliquem algumas regras da
modalidade escrita, como as que serdo vistas a
seguir.

As varias 1deias que compéem um texto pre-
cisam ser apresentadas de maneira que o leitor
possa acompanha-las. Por isso, é importante
saber usar um determinado sinal de pontuagao:
o ponto [.]. Ele marca o fim de uma declaracao.
Em seguida, pode-se iniciar outra, empregan-
do sempre a letra maiuscula.

Leia o pardgrafo abaixo:

As cidades sdo obras complexas as caracteristicas
marcantes delas sdo a concentragdo de pessods e
edificacdese a grande diversidade social e econdmica

sobretudo em paises como o Brasil a cidade também
¢ cendrio de grandes desipualdades.

GIANSANTI, Roberto. A cidode & o urbano ng mundo otugl. 580
I Paulo: Global/Acao Educativa, 2003. p. 11.
H (Fragmento adaptado par fins diditicos.)

Agora, examine a sequéncia abaixo para en-
tender como empregar o ponto nesse texto, a
fim de separar suas ideias.

a) O autor faz a primeira declaracio:

2. Que aspecto desse assunto é expresso no pardgrafo que vocé leu?
3. Releia o texto, tente identificar os problemas dele e explique-os aos colegas.

“As cidades sdo obras complexas.”

b) Em seguida, acrescenta uma frase que justifi-
ca essa declaracio:
“As cidades sdo obras complexas. As caracte-
risticas marcantes delas sdo a concentracio

de pessoas e edificacdes e a grande diversi-

dade social e econdmica.”

¢) Como a explicagio ndo esta completa, ele
prossegue:
“As cidades sdo obras complexas. As caracte-
risticas marcantes delas sdo a concentracio
de pessoas e edificagdes e a grande diversida-
de social e econdmica. Sobretudo em paises

comao o Brasil, a cidade também ¢é cendrio de

grandes desigualdades”

E essa divisdo que permite ao leitor acompa-
nhar a informacdo que o autor traz. Seria dificil
se o leitor tivesse que, sozinho, identificar cada
ideia do texto. Ele provavelmente precisaria ler
repetidas vezes para corrigir os enganos que
certamente ocorreriam.

A frase que se inicia com a letra maitiscula e
se estende até o ponto é chamada de periodo. Os
periodos também podem terminar com ponto
de interrogacdo (?) e ponto de exclamagao (1).

Em alguns textos, os periodos sio mais lon-
gos. Isso é possivel desde que o leitor possa
acompanha-los sem se perder.

Capitulo 1 Escrever & diferente de falar [N
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Emprego de alguns pronomes

Na lingua, alguns pronomes sio usados para evitar repetigoes de

palavras, ou seja, eles substituem substantivos ou expressoes mencio-

nados antes. Alguns estio apresentados a seguir:

a) O rapaz entregou o dinheiro ao comerciante.

Ele entregou o dinheiro ao comerciante. ( Ele substitui quem entrega.)

b) O rapaz entregou o dinheiro ao comerciante.

O rapaz entregou-o ao comerciante. (O substitui o que foi entregue.)
c) O rapaz entregou o dinheiro ao comerciante.

O rapaz entregou-lhe o dinheiro. (Lhe substitui a pessoa para quem foi

entregue.)

Os pronomes ele e o substituem termos masculinos no singula.r e eles

e os substituem termos masculinos no plural. Para os termos feminines,

empregam-se ¢la e @ no singular, e elas e as no plural.

Os pronomes lhe e lhes servem para os dois géneros.

Observacdo: Ha casos em que os
pranomes o, 0s, a, as passam por
algumas adaptactes a fim de ter sua
prandncia facilitada,

a) Um dos casos & quando o verbo
termina em -r. Veja o que ocorre: \
Encontraram o alung e foram chamar a |
aluna, -
Encontraram a gluna e foram chamd-la.
0 verbo'chamar perde o -r final e o
pronome passa a ser la, em vez de a.

b) Dutro caso de adaptacdo ocorre quando
o verbo termina em -m. Examine:
Procuraram as meninas e encontram as
meninas no parque, |
Procurgram as menings e encontraram-
nas no parque,

0 pronome passa 3 Ser nas em vez de as,

A concordincia entre as palavras

E comum na linguagem in-
formal o emprego de ele e ela no
lugar de o e a. As pessoas dizem,
por exemplo, “Minha irma viu
ele 14" Na norma culta, a frase
seria: “Minha irma viu-o 14’ por-
que o pronome “@” esta substi-
tuindo quem foi visto.

A concordéncia entre as palavras é uma importante caracteristica da lin-
guagem escrita e oral. Ela é um dos principios que ajudam na elaboragio de
oracbes com significado, porque mostra a relacio existente entre as palavras.

Verifique como isso funciona:
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ﬁlgllmsinsﬂosprmmmdoeﬂm&s vezes, fatais 3 populacio ribeirinha.
insetos {mscuiinn,;-alurali  alguns (masculine, plural)

doencas (feminino, plural) € fatais (feminino, plural)

populagio (feminino, singular) € ribeirinha (feminino, singular)

As palavras centrais (insetos, doengas, populagic) sio acompanhadas
por outras que esclarecem algo sobre elas. As palavras acompanhantes
540 escritas no mesmo género {masculino/feminine) € no mesmo nime-
ro (singular/plural) que as palavras centrais,

Essa relagio ocorre na norma culta. Muitas vezes, na norma popular, a
concordincia acontece de maneira diferente, Veja:

O livro ilustrado mais interessante estio emprestado.

liveo (masculino, singular) = | os (maaculmn plural)
ilustrado (masculino, singular)
‘ interessante (masculine, singular)

emprestado (masculino, singular)

Vocé acha que o autor dessa frase se refere a um livro ou a mais de
um hivro? Vejamos:

(O fato de haver a palavra os (plural) indica que se trata de mais de um
livro. Ma variedade popular, basta que ¢sse primeiro termo esteja no plu-
ral para indicar mais de um referente, Reescrevendo a frase no padrio da
norma culta, teremos:

Os livros ilustrados mais interessantes estio emprestados.

Vocé pode estar se perguntando: “Mas en posso falar ‘os livro?”

Claro que pode. Mas fique atento porque, dependendo da situagio,
vocd corre o risco de ser vitima de preconceito linguistico. Muita gente
diz o que se deve ¢ o que nio se deve falar e escrever, tomando as regras
estabelecidas para a norma culta como padrio de correcio de todas as
formas linguisticas. O falante, portanto, tem de ser capaz de usar a va-
riante adequada da lingua para cada ocasido.

Existe outro tipo de concordancia: : :

0 mening pegou o peixe.
a que envolve o verbo, Observe seu menino = singular
funcionamento: pegou = singular

0 mening pegou o peixe.

Ma norma culta, o verbo concorda, mening ¥ 3.% pessoa
. s pagou =* 3.* pessoa
a0 mesmo tempo, em nimero (singu-
lar/plural) e em pessoa (1.4/2.4/3.4) com o ser envolvido na agio que ele
indica,

Na variedade popular, contude, ¢ comum a concordin-

(0s meninos pegaram o peixe.

meninos = plural
pegaram = plural

Eu peguei o peixe.
eu = 1.* pessoa
peguei = 1.* pessoa

cia funcionar de outra forma, Hd ocorréncias como:
MNis pega o peixe.
nis = 1. pessoa, plural
pega  =3.2 pessoa, singular

08 menino pega o peixe.
menino = 3.# pessoa, ideia de plural (por causa do“os”)
pega = 3.2 pessoa, singular

MNos dois exemplos, apesar de o verbo estar no singular,
quem ouve a frase sabe que hd mais de uma pessoa envol-
vida na agho de pegar o peixe. Mais uma vez, é importante
que o falante de portugués domine as duas variedades e
escolha a que julgar adequada & sua situagio de fala.

||| precisam ser individuos. Existe ag
| que fala (1.* pessoa), aguele com
|5e fala (2,7 pessoa) e aquele de

i Mioﬁsuareﬂsta e, i
(1.} pessoaz uﬁihu.z*pessna &
| 3.1 pessoa; a revista). I

| (1.2 pessoa: a mas; 2'mma¢,
| 317 pessoa; amista}l

Observagdo: Quando se refered
concordancia, a palavea pesson
nao tem o sentido de ser humane;
Nesse contexto, messon refene-se

envolvides no ato de fala, gue nds

Fala (3. pessoa). Exemplos:

Mias eu 3 deixel agui! H
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Na variedade popular, contudo, ¢ comum a concordan-
. ; ; : e Dbservagao: Quando se refere a
cia funcionar de outra forma. Ha ocorréncias como: concordancia, a palavra pessoa
Nos pega o peixe. nao tem o sentido de ser humano.
- Nesse contexto, pessoa refere-se aos

nos > 1. pessoa, plural envolvidos no ato de fala, que nao

pega =232 pessoa, singular precisam ser individuos. Existe aguele
gue fala (1.2 pessoa), aguele com quem

Os menino pega o peixe. se fala (2.7 pessoa) e aquele de quem se

fala (3.* pessoa). Exemplos:

. Nao vi sua revista, mae.
pega = 3. pessoa, singular (1.7 pessoa: o filho; 2.7 pessoa; a mae;
3.7 pessoa: a revista).

menino - 3.2 pessoa, ideia de plural (por causa do “os”)

Nos dois exemplos, apesar de o verbo estar no singular,  vac ey 3 deixei aqui!

quem ouve a frase sabe que h4 mais de uma pessoa envol- (1% pessoa: a mae; 2.7 pessoa: o filho;
. = : . i 3.7 pessoa: a revista)

vida na a¢do de pegar o peixe. Mais uma vez, é importante

que o falante de portugués domine as duas variedades e

escolha a que julgar adequada a sua situagio de fala.

Silaba e acento grifico

Para entender o sistema de acentuacio gréfica, é preciso conhecer al-
guns conceitos. Um deles é o de silaba.

Repare que, quando falamos uma palavra, nossa prontincia ¢ marca-
da por impulsos sonoros. Preste aten¢do em como pronunciamos as pa-
lavras. Observe: pa la vra. Cada som que vocé pronunciou em uma so
emissdo de voz representa uma silaba. Assim, “palavra” tem trés silabas.

Atente 4 separacio de silabas: vogais idénticas, rr, ss, sc, xc ficam separados na
escrita.

Exemplos: ca-a-tin-ga; co-or-de-na-¢io; car-ro; as-sa-do, nas-ci-men-
-to, ex-ce-géo etc.

Silaba ténica é aquela pronunciada com mais intensidade. O acento
grifico ¢ a sinal que marca a silaba tonica de algumas palavras na escrita.
Os acentos mais empregados com essa finalidade sdo o acento agudo (')
e o acento circunflexo ().

Toda palavra com mais de duas silabas apresenta uma silaba tonica,
que podera ser a ltima, a peniltima ou a antependltima. Exemplos:

moderno =* mo-der-no (a silaba tonica é der)

modernissimo < mo-der-nis-si-mo (a silaba ténica é nis)

modernizar = mo-der-ni-zar (a silaba tonica é zar)

Portanto: Modernizar tem a dltima silaba tonica; moderno tem a penulti-
ma; modernissimo tem a antepeniltima,

Veja ao lado a classificagio que essas iiliiena silibiat o thrics - Gubbona
palavras recebem, de acordo com a po- Pendiltima silaba é a tonica Paroxitona
sicio da silaba tonica. Antepeniltima silaba & a tonica Proparoxitona
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Existem algumas regras que orientam o emprego dos acentos agudo e cir-
cunflexo. Vamos estudar quatro delas.

1. Toda palavra proparoxitona tem a silaba tonica marcada com acento.
Exemplo: passaro (pas-sa-ro); lampada (lam-pa-da).

2. Quando palavras paroxitonas ou oxitonas terminam em a, 0corre seguin-
te: as oxitonas tém a silaba tonica acentuada; as paroxitonas, nao.

« Paroxitonas sem acento  onda on — da  revista re — vis— ta economia e —co — N0 — mi —a
« Oxitonas com acento sofda so—fi guarand gua —ra —na tamandui ta — man —du—a

Essa regra permite marcar a pronuncia diferente de palavras escritas
com as mesmas letras. Exemplos:

Eu nio sabia de nada. (sa-bi-a 5 paroxitona terminada em a: ndo ¢
acentuada)

Um sabia pousou no galho da laranjeira. (sa-bi-d - oxitona termina-
da em a: é acentuada)

Na semana anterior, ele comprara o material. (com-pra-ra » paroxi-
tona terminada em a: ndo € acentuada)

Na préxima semana, ele comprard o material. (com-pra-rd > oxitona
terminada em a: é acentuada) :

3. Quando a vogal i estiver sozinha em uma silaba tonica, ela é acentuada.
Exemplos:
A chuva cai sem parar. (cai » letra i ndo esta sozinha: ndo ¢ acentuada)
Eu cai na escada. (ca-i » letra i estd sozinha na silaba ténica: é acentuada)
Essa regra permite marcar a pronuncia diferente de

palavras escritas com as mesmas letras. Com o itimo Acordo Ortografico, as
r
T acentos relativos ao item c sdo validos
Observacoes: <&, na silaba anterior a um i paroxitono,
« Se houver nh na silaba seguinte & letra i, que estd sozi-  houver apenas uma vogal. Havendo
ditongo, nan se acentua. Exemplos:

; . i ; s Chei-i-nho (Letra 1 & tonica e esta
com rainha (ra-i-nha - letra i sozinha na silaba tonica,  cgzinha, mas & paroxitona e antes dela

seguida de nh: ndo é acentuada). ha o ditongo ei. Por isso, & palavra nao
recebe acento.)

nha na silaba tonica, ela nio é acentuada. E o que ocorre

+ Se houver apenas is na silaba tonica, haverd acento. Eo i
Pi-au-i (Ocorre o mesmo, mas a letra i é

que ocorre com: egoista (e-go-is-ta » apenasis nasilaba | pitona; Por isso, recebe acento.)

tonica: € acentuada).

4. Quando uma palavra paroxitona tem na tltima silaba ditongos como
-ia, -ie, -i0, -ua, -ue etc., ela é acentuada.

Exemplos:

historia  his-t6-ria (paroxitona terminada em ia: ¢ acentuada)

séri¢ > sé-rie (paroxitona terminada em ie: € acentuada)

agua > 4-gua (paroxitona terminada em uva: é acentuada)

incéndio » in-cén-dio (paroxitona terminada em io: € acentuada)
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18

Essa regra permite marcar a prondncia diferente de palavras escritas

com as mesmas letras. Exemplos:

A noticia chegou. (no-ti-cia & paroxitona terminada em ia: ¢é

acentuada)

O jornal noticia as mortes. (no-ti-ci-a » paroxitona terminada em a,

ndo em ia: ndo € acentuada)

Vocé examinou apenas o primeiro pardgrafo de um texto escrito por
um aluno. Mesmo assim, verd que esse trecho possibilita muitas observa-
ches e descobertas a respeito da lingua escrita. Releia-o:

A violéncia em nosso pais esta a cada dia que passa se acentuando mais,
isto devido a diversos fatores podemos citar o fator economico a ganancia
do homem pelp dinheiro, o desemprego dos pais, a falta de moradias,
alimentacdo e educagdo impedem o de criar seus filhos dignamente dai a
grande violencia da sociedade o menor abandonado, que sozinho sem ter
uma mdo firme que o conduza pela vida, parte para o crime o roubo na

tenitativa de sobreviver,

Vocé deve ter observado que o tema do texto € a violéncia, pois isso fica
claro logo no inicio. Mas o texto nao facilita o trabalho do leitor, e vocé,
que tentou lé-lo, deve saber por qué. A divisdo do texto em periodos,
marcados com ponto, ndo ocorre.

Em uma das partes, o leitor consegue determinar onde poderia estar
0 ponto:

A violéncia em nosso pais estd a cada dia que passa se acentuando mais,
isto devido a diversos fatores podemos citar [...]

Nesse trecho, percebe-se que a intengdo do autor era escrever:

A violéncia em nosso pais estd a cada dia que passa se acentuando mais.,
Isto devido a diversos fatores. Podemos citar [...]

Porém, a partir dai, o leitor nio detecta com facilidade o que o autor
quis dizer. De todas as possibilidades, vamos optar por uma que parega
coerente a fim de prosseguir em nossa analise:

Podemos citar o fator econdmico, a gandncia do homem pelo dinheiro. O
desemprego dos pais, a falta de moradias, alimentagio e educagio impedem
o de criar seus filhos dignamente. Dai a grande violéncia da sociedade.

Esse trecho permite-nos constatar que uma cuidadosa divisdo em peri-
odos ¢ decisiva para a clareza dos textos escritos. A lingua oral conta com
gestos, expressoes, entonagio de voz, enquanto a lingua escrita precisa
contar com outros elementos. A pontuagio ¢ um deles.
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Vamos analisar outro aspecto: a relacio entre alguns elementos do
texto. Releia o trecho acima, atentando & expressao “impedem o de criar
seus filhos”. Impedem quem de criar os filhos? A quem se refere a palavra
“0"? Pelo sentido que o texto tem, vacé provavelmente responderd que
“impedem os pais”. Como a expressio “os pais” ja foi usada anteriormen-
te, 0 autor ndo precisa mesmo repeti-la; ele pode empregar um pronome
no lugar dela. Repare que a expressiao “os pais” estd no plural, por isso
deve ser substituida por um pronome plural, como vimos anteriormente;
no caso, “o0s, nio “o". Observe:

O desemprego dos pais, a falta de moradias, alimentagdo e educagdo os impedem
de criar seus filhos dignamente. Dai a grande violéncia da sociedade.

Ha ainda outra ocorréncia bastante comum em textos longos: o au-
tor parece perder a sequéncia do raciocinio. Vamos examinar um trecho
para tornar a quesldo mais perceptivel:

O menor abandonado, que sozirnho sem ter uma mdo firme gue o conduza
para a vida, parte para o crimme o roubo na tentativa de sobreviver.

Vocé notou que o periodo comegou e nido terminou? O que se passa
com esse menor? Falta completar.

Uma maneira de corrigir esse trecho seria eliminando a palavra “que”, Veja:

O menor abandonado, gue sozinho sem ter uma mao firme que o conduza
para a vida, parte para o crime o roubo na lentativa de sobreviver,

E, depois, com a inclusdo de trés virgulas:

O menor abandonado, que sozinho, sem ler uma mdo firme que o conduza

pela vida, parte para o crime; o roubo, na tentativa de sobreviver.

O trecho original ainda necessita de algumas alteractes. A primeira con-
siste em escrever “moradia’, no singular, porque trata-se da condicio de
morar, no geral, ndo de residéncias especificas. Outra mudanca que pode
contribuir para a clareza do texto ¢ o uso da palavra e, em vez da virgula,
para ligar dois elementos (fator econémico + gandncia do homem). Além
desse acréscimo, convém fazer outro no trecho em que se indicam as ca-
réncias: “falta de moradia, de alimentacio e de educacio” Convém repetir
a palavra de antes de alimentacio e educagdo, caso contrario, pode parecer
que a presenga de alimentagao e educagao impede a criagao digna.

No texto original, ha erros de acentuagio grifica. Com base nas regras
que vocé estudou, € possivel acompanhar as corregdes: pais (ndo pais);
dai (ndo dai); estd (ndo esfa); econdmico (nio economico); ganincia e
violéncia (ndo ganancia e violencia).

Se juntarmos tudo que foi revisado, teremos:

A violéncia em nosso pais estd a cada dia que passa se acentuando mais.
Ista devido a diversos fatores. Podemos citar o fator econdmico e a gandncia

do homem pelo dinheiro. O desemprego dos pais, a falta de moradia, de
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b) A infancia parecia ter terminado.

alimentagao e de educagao os impedem de criar seus filhos dignamente.
Dai a grande violéncia da sociedade. O menor abandonado, sozinho, sem
ter uma mdo firme que o conduza pela vida, parte para o crime, o roubo,

na tentativa de sobreviver,

1. Separeas silabas das palavras destacadas, analise se elas precisam
ou ndo de acento e reescreva as frases corretamente.
a) Eu percebia uma vantagem na troca de horario.

¢) Nio inicio a leitura porque n3o hé claridade.

d) A cerimonia ja teve inicio.

e) A ferida ndo doia mais.

f) Nés caimos na conversa dele.

2. Leia as palavras da lista abaixo. Reescreva-as dividindo suas silabas, circule a silaba ténica
de cada uma e acentue quando necessdrio.

principe: japonesa:

tucano: grafico:

magico: - tecnologia:

cupuagu: tecnologico: —
maximo: onibus:

Lembre-se: todas as palavras proparoxitonas sdo acentuadas.

3. Reescreva as frases e, se necessario, acentue as palavras destacadas.
a) Sera que até amanha ela descobrira a resposta?

b) Esta caneta é sua ou minha?

c) Antes de terminar o prazo ela j4 descobrira a resposta.
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ANEXO 6 - Entrevista com a Professora A

Professora A
Idade: 47 anos
Anos lecionando: 20 anos

Tipo de escola: Pablica

Questionario

1) Quando vocé fez o curso de Letras,vocé teve a disciplina linguistica/sociolinguistica?

R:Linguistica

2) Para vocé,qual a importancia do ensino da norma padrao daLingua Portuguesa?

R:Para ter parametro, a norma culta serve para transmitirmos o que pensamos de uma maneira
que todos entendam, ndo importa se o aluno niao conhece, domina totalmente a norma culta,
ele vai para escola para aprendé-la. Quem usa a norma culta tem maior prestigio social, isto &,
¢ mais bem visto na sociedade. Est4 certo que mesmo ndo dominando muito da norma culta,
as pessoas conseguem se comunicar € o maior objetivo da lingua € a comunicagdo, mas nao €
sO isso, junto com a comunicagdo conhecemos as pessoas. Quando falam, elas mostram seu

poder aquisitivo, seu nivel social, seu carater etc.

3) Vocé acha importante abordar em sala de aula a questdo da variacao linguistica com os
alunos? Por qué? De que forma voceé faz isso?

R: Sim, para que o aluno entenda que existem outras formas de comunicagdo, outros
sotaques, outras formas de dizer a mesma coisa, mas varia de regido para regido. Existem as
variagOes regionais, sociais, culturais, temporais. Todas essas variacdes sdo aceitas para nos
comunicar e nos fazer entender, mas tem que estar bem claro para o aluno que a norma culta,
norma padrdo é a que ele precisa dominar e saber usar no ambiente certo, como uma
entrevista de emprego, fazer um discurso, dar uma entrevista para uma radio, e quea

linguagem do cotidiano ele deve usar com os amigos, pais (se ndo tem muito estudo), em

ambiente descontraido.
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4) Qual a sua opinido a respeito da variacdo linguistica existente na Lingua Portuguesa, como,
por exemplo, a variacdo “teia” ao invés de “telha” ou “bicicreta” ao invés de “bicicleta”?
Voceé as considera como “variacao feia”?

R: Eu vou estar mentindo se disser que ela ndo me choca quando as vejo em uma prova que
estou corrigindo a nivel de Ensino Médio ou em um cartaz, pois sou professora de Lingua

Portuguesa, durante anos aprendi que isto € errado.

5) Qual a sua opinido a respeito das seguintes afirmacdes “Brasileiro ndo sabe portugués” e
“Portugués € muito dificil”?

R: Ndo vamos generalizar, existem muitos brasileiros que dominam a norma culta, estudaram
para aprendé-la. E um parabéns a essas pessoas. Concordo com a afirmac¢do que a Lingua
Portuguesa é muito dificil, tanto pelo fato de ndo escrevermos como falamos, “Casa” esse
“S”com som de “Z”, o fato da nossa lingua ter sido derivada do radicais gregos e latinos,
depois mais misturas de vocdbulos indigenas, africanos, estrangeirismos, nossa que salada

mista!

6) O que voceé pensa a respeito do fenomeno da reducdo da conjugagdo verbal a seguir:
Eu canto

Vocé canta

Ele canta

Nos canta

Eles canta

R: Um horror, onde vamos parar?
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ANEXO 7 - Entrevista com a Professora B

Professora B

Idade: 25 anos

Ano de formacao: 2013
Anos lecionando: 2 anos
Tipo de Escola: Publica

Questionario

1) Quando vocé fez o curso de Letras,vocé teve a disciplina linguistica/sociolinguistica?
R: Sim. A disciplina foi oferecida no segundo e terceiro ano do curso. Além disso, na matéria
de Lingua Portuguesa a educadora ia fazendo ganchos com a Linguistica nas explicacoes.

2) Para vocé, qual a importancia do ensino da norma padrao da Lingua Portuguesa?
R: E necessario aplicé-la em sala de aula. Pois, o estudante tem o direito de conhecer a forma
culta de sua lingua-mae. Ou seja, a norma padrao da Lingua Portuguesa.

3) Vocé acha importante abordar em sala de aula a questdo da variacao linguistica com os
alunos? Por qué? De que forma voceé faz isso?

R: Sem divida. O aluno tem que saber que existe a variacdo da lingua. Dessa forma, ele pode
reconhecer ao seu redor, essa altera¢do. Ficando mais fécil e pratico trabalhar com eles.

Tive a oportunidade de trabalhar com o ensino fundamental e médio, no qual, o primeiro
trabalhou em forma de pesquisa. Os proprios alunos fizeram as investigacdes d as variacdes
existentes na lingua e trouxeram para a sala de aula. Assim, houve uma discussdo a respeito
do assunto. O segundo utilizei o livro didatico, que trazia o poema “Aos poetas universitarios”
de Ant6nio Gongalves da Silva.

4) Qual a sua opinido a respeito da variacdo linguistica existente na Lingua Portuguesa, como,
por exemplo, a variacdo “teia” ao invés de “telha” ou “bicicreta” ao invés de “bicicleta”?
Voceé as considera como “variacao feia”?

R: Confesso que, antes de estudar a disciplina linguistica, havia certo preconceito com essas
variagdes. Porém, com mais informacdo e estudo, as vejo com bons olhos. Levando em
consideragdo, a escolaridade, a regiao, condicdes sociais e histéricas do falante ndo as
consideram feias.

5) Qual a sua opinido a respeito das seguintes afirmacdes “Brasileiro ndo sabe portugués” e
“Portugués € muito dificil”?

R: A primeira afirmagdo ocorre porque os brasileiros utilizam muitas variagdes de sua lingua.
A segunda afirmacdo é muito repetida, pois, a Lingua Portuguesa hd muitas regras e véarias
excegoes.

6) O que vocé pensa a respeito do fenomeno da reducdo da conjugacdo verbal a seguir:
Eu canto



Vocé canta
Ele canta
No6s canta
Eles canta

R: A lingua estd em constante mudanga, logo, € natural que haja esses fendmenos.
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ANEXO 8 - Entrevista com a Professora C

Professora C

Idade: 34

Ano de formacao: 2012
Anos lecionando: 3 anos
Tipo de escola: Pablica

Questionario

1) Quando vocé fez o curso de Letras,vocé teve a disciplina linguistica/sociolinguistica?
R:Sim

2) Para vocé,qual a importancia do ensino da norma padrao da Lingua Portuguesa?
R: E necessaria, pois como o proprio nome diz "padroniza" a lingua, isso d4 uma base para
que todos compreendam-se.

3) Vocé acha importante abordar em sala de aula a questdo da variacdo linguistica com os
alunos? Por qué? De que forma voceé faz isso?

R: Sim. Porque faz parte do cotidiano da vida de todos nds. Mostrando que as pessoas falam
de formas diferentes, mas isso nao significa que estd "errado", desde que vocé compreenda o
que o outro estd falando nao serd "errado".

4) Qual a sua opinido a respeito da variagao linguistica existente na Lingua Portuguesa, como,
por exemplo, a variacdo “teia” ao invés de “telha” ou “bicicreta” ao invés de “bicicleta”?
Voceé as considera como “variagdo feia”?

R: Naio diria feia, mas sim diferente da norma padrao.

5) Qual a sua opinido a respeito das seguintes afirmacdes “Brasileiro nao sabe portugués” e
“Portugués € muito dificil”?

R: Se os brasileiros ndo soubessem portugués ninguém conseguiria comunicar-se. Concordo
que a lingua portuguesa tem muitas regras, isso acaba dificultando o processo de
aprendizagem.

6) O que voce pensa a respeito do fenomeno da reducio da conjugagdo verbal a seguir:
Eu canto

Vocé canta

Ele canta

Nés canta

Eles canta

R: E compreensivel, mas devemos explicar que a norma padrdo exige a conjugacao
diferenciada de acordo com 0s pronomes pessoais.
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ANEXO 9 - Entrevista com a Professora D

Professora D

Idade: 29 anos

Ano de Formacao: 2009
Anos lecionando: 7 anos
Tipo de escola: Pablica - EJA

Questionario

1) Quando vocé fez o curso de Letras,vocé teve a disciplina linguistica/sociolinguistica?
R: Nao

2) Para vocé,qual a importancia do ensino da norma padrao dal.ingua Portuguesa?
R: E de grande importincia, embora atualmente é pouco utilizada na linguagem cotidiana.

3) Vocé acha importante abordar em sala de aula a questdo da variacdo linguistica com os
alunos? Por qué? De que forma vocé faz isso?

R: Sim, pois é importante que os alunos entendam que a linguagem pode ser utilizada de
diferentes formas, em diferentes contextos. Trabalho a variacdo linguistica utilizando
charges, videos e textos.

4) Qual a sua opinido a respeito da variagao linguistica existente na Lingua Portuguesa, como,
por exemplo, a variacdo “teia” ao invés de “telha” ou “bicicreta” ao invés de “bicicleta”?
Voceé as considera como “variagdo feia”?

R: Penso ser normal, pois muitas pessoas que tiveram acesso a uma formacdo pronunciam
dessa maneira, ndo, ndo considero uma variacdo feia, embora quando escuto alguém
pronunciar dessa maneira, sinto que é minha obrigacao corrigir.

5) Qual a sua opinido a respeito das seguintes afirmacdes “Brasileiro nao sabe portugués” e
“Portugués € muito dificil”?

R: Nao concordo, pois penso que brasileiro sabe sim, contudo devido a sua formacgdo cultural
acaba utilizando inadequadamente a linguagem. Sim, penso que a lingua portuguesa seja uma
das mais complexas.

6) O que voce pensa a respeito do fenomeno da reducio da conjugacdo verbal a seguir:
Eu canto

Vocé canta

Ele canta

Nos canta

Eles canta

R:222?
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ANEXO 10 - Entrevista com a Professora E

Professora E

Idade: 30 anos

Ano de Formacao: 2011
Anos lecionando: 5 anos
Tipo de escola: Pablica - EJA

Questionario

1) Vocé possui formagao ou tem conhecimento sobre linguistica/sociolinguistica?
R:Sim, no curso de letras.

2) Para vocé, qual a importancia do ensino da norma padrao da Lingua Portuguesa?
R: Importantissima, pois os alunos tem que conhecer a lingua portuguesa de varias
formas, suas variacoes e transformacoes, sabendo quando utiliza-la

3) Qual a sua opinido a respeito da variagao linguistica existente na Lingua Portuguesa, como,
por exemplo, a variagdo “teia” ao invés de “telha” ou “bicicreta” ao invés de “bicicleta”?
Voceé as considera como “variacao feia”?

R: Na verdade essas ‘“variacoes” sao decorrentes da formacio de cada um, nao as
considero feia, mas acredito que devem ser trabalhadas, mas de forma que o aluno possa
entender que este tipo de variacio nao € correta na nossa lingua.

4) Qual a sua opinido a respeito das seguintes afirmagdes “Brasileiro ndo sabe portugués” e
“Portugués € muito dificil”?

R: Respondo sempre para os meus alunos que, portugués nao ¢ dificil, e sim que aprendemos
desde muito cedo a falar errado, justamente porque tudo é aceito na nossa lingua.
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ANEXO 11 - Entrevista com a Professora F

Professora F

Idade: 45 anos

Ano de Formacao: 1996
Anos lecionando: 20 anos

Tipo de escola: Pablica - EJA

Questionario

1) Quando vocé fez o curso de Letras,vocé teve a disciplina linguistica/sociolinguistica?
R: Sim

2) Para vocé,qual a importancia do ensino da norma padrao da Lingua Portuguesa?
R: Considero importante, na verdade essencial, mas com a ressalva de que podemos encontrar
uma forma menos mecanizada, “engessada’.

3) Vocé acha importante abordar em sala de aula a questdo da variagdo linguistica com 0s
alunos? Por qué? De que forma vocé faz isso?

R: Sim, porque cada um vem para a escola “formado” pela familia, ou seja, o meio influencia
oralidade, escrita e comportamento. Procuro sempre interagir sem menosprezar o
conhecimento e a regionalizacdo, trabalho a autoestima de cada aluno levando-o a perceber a
importancia de partilhar palavras que outros da sala nunca tinham ouvido, gosto muito da
expressdo ampliacdo de vocabuldrio, cada palavra nova uma aventura.

4) Qual a sua opinido a respeito da variagao linguistica existente na Lingua Portuguesa, como,
por exemplo, a variacdo “teia” ao invés de “telha” ou “bicicreta” ao invés de “bicicleta”?
Voceé as considera como “variacao feia”?

R: Desde pequena tive bons professores e estes profissionais eram bastante exigentes com a
questdo do aprendizado, trago isso comigo, mas respeito as limitagdes de cada uma, digo isso,
porque acredito que mesmo considerando uma variacdo a crianca precisa compreender um
outro mundo, o mundo de Machado de Assis, Castro Ales, Drummond, entre outros. Essa
possibilidade ajudar na transformacdo do outro, tornar-se parceiro do avango e mediar o
conhecimento que me fascina. Considerar feio ou ndo, ndo pesa para mim, gosto dever os
olhos brilhando porque aprenderam algo novo, isso basta.

5) Qual a sua opinido a respeito das seguintes afirmacdes “Brasileiro ndo sabe portugués” e
“Portugués € muito dificil”?
R: Elas realmente me tiram do sério, brasileiro domina o portugués desde que aprende a falar.

Falta de respeito isso, o que € preciso fazer € aproximar a oralidade da escrita, aos poucos
conseguimos ver o quanto as discussdes em sala podem auxiliar no aprendizado. Cada um no

seu tempo, mas seguindo, evoluindo e isso é o mais importante.
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6) O que voce pensa a respeito do fenomeno da reducio da conjugagdo verbal a seguir:
Eu canto

Vocé canta
Ele canta
Nos canta
Eles canta

R: Essa redugdo é puramente oral, é o que digo, os alunos precisam compreender a diferenca
entre fala e escrita, precisamos compreender também que numa roda de amigos, por ter
intimidade posso me expressar da forma que melhor me convém, mas se vou me dirigir ao
meu chefe ou escrever algo enderecado a ele preciso fazer o meu melhor sempre e isso
significa fazer o uso das normas da Lingua Portuguesa.
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ANEXO 12 - Entrevista com a Professora G

Professora G

Idade: 36 anos

Ano de formacao: 2012

Anos lecionando: 3 anos

Tipo de escola: Escola Publica - EJA

Questionario

1) Quando vocé fez o curso de Letras, vocé teve a disciplina linguistica/sociolinguistica?
R: Sim

2) Para vocé, qual a importancia do ensino da norma padrao da Lingua Portuguesa?
R: E uma padronizacdo da lingua, devemos ter conhecimento da norma padrdo para que
possamos utiliza-las em diversas situagoes.

3) Vocé acha importante abordar em sala de aula a questdo da variacdo linguistica com os
alunos? Por qué? De que forma vocé faz isso?

R: Com certeza. A variagdo linguistica estd presente a todo momento, hd inimeras formas de
se dizer uma mesma coisa. Mas tento alerta-los que nao € que esteja errado, mas que ha outra
maneira de se dizer aquilo.

4) Qual a sua opinido a respeito da variacdo linguistica existente na Lingua Portuguesa, como,
por exemplo, a variacdo “teia” ao invés de “telha” ou “bicicreta” ao invés de “bicicleta”?
Vocé as considera como “variagdo feia”?

R: De maneira alguma. Essas variacdes sdo somente maneiras diferentes, ou seja, fora da
norma-padrao, mas que entendemos perfeitamente o seu significado.

5) Qual a sua opinido a respeito das seguintes afirmacdes “Brasileiro ndo sabe portugués” e
“Portugués € muito dificil”?

R: Primeiramente se o brasileiro ndo soubesse o portugués ndo haveria comunicagdo entre
nés. O portugués por ser cheio de regras e mudangas, realmente dificulta o ensino-
aprendizagem, tornando —o dificil.

6) O que voceé pensa a respeito do fenomeno da reducdo da conjugagdo verbal a seguir:
Eu canto

Vocé canta

Ele canta

Nos canta

Eles canta
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R: Entendemos perfeitamente essa conjugacao, mas precisamos orienta-los para as exigéncias
da norma-padrao.
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ANEXO 13 - Entrevista com a Professora J

Professora J

Idade: 27 anos

Ano de formacao: 2010
Anos lecionando: 4 anos
Tipo de escola: Particular

Questionario

1) Quando vocé fez o curso de Letras,vocé teve a disciplina linguistica/sociolinguistica?
R: Sim

2) Para vocé,qual a importancia do ensino da norma padrao da Lingua Portuguesa?

R: Hoje em dia estamos rodeados de preconceitos, € o uso da norma padrdo da lingua
portuguesa tem sido cobrada constantemente. Na minha opinido ndo devemos ficar presos a
preconceitos em relacdo a isso. Sabemos que temos diferentes formas de falar , e claro
devemos nos moldar de acordo com a ocasido, ou seja, ndo podemos falar da mesma maneira
que falamos com amigos e familiares em uma entrevista de emprego,por exemplo. Sabemos
também das variacdes da lingua, da falta de estudo e etc que devem ser respeitadas.

3) Vocé acha importante abordar em sala de aula a questdo da variacao linguistica com 0s
alunos? Por qué? De que forma vocé faz isso?

R: Sabemos que existem diferencas linguisticas entre falantes de um mesmo idioma.
Pensando nisso, jugo ser importante a abordagem sobre variacdo linguistica durante as aulas.
Isso porque o aluno deve ficar ciente que temos sim variacdes da lingua e que a lingua falada
¢ diferente da escrita. Porém, acho que a lingua a ser ensinada deve ser a padrdo, sempre
mostrando as variagdes e os tipos de variacdes, mas que temos sim uma linguagem comum e
que se cada um escrever como fala, a comunicagao serd prejudicada.

4) Qual a sua opinido a respeito da variacdo linguistica existente na Lingua Portuguesa, como,
por exemplo, a variacdo “teia” ao invés de “telha” ou “bicicreta” ao invés de “bicicleta”?
Voceé as considera como “variacao feia”?

R: Como disse anteriormente, acho que as variagdes devem ser respeitadas de acordo com a
ocasido, regionalismo, nivel de estudo do falante, etc. Entretanto algumas variacdes como as
citadas acima (“teia” ao invés de “telha” ou “bicicreta” ao invés de “bicicleta”) ainda confesso
ficar um pouco assustada ao ouvi-las , mas na fala jugo ser comum e normal, porém na escrita
€ necessdrio corrigi-las de acordo com a norma culta da lingua.
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5) Qual a sua opinido a respeito das seguintes afirmacdes “Brasileiro ndo sabe portugués” e
“Portugués € muito dificil”?

R: Em relacdo a primeira afirmacdo , acho que isso ainda diz respeito a preconceitos em
relacdo a lingua e as pessoas (brasileiros). Muito comum ouvirmos por ai que o verdadeiro
portugués € o de Portugal, isso para mim nao se aplica, pois acho que cada pais é diferente do
outro e a lingua sofre variacdes como qualquer outra, assim atendendo as necessidades da sua
populagao.

Na segunda afirmacdo, a maioria dos brasileiros acham sim, portugué€s ¢ mesmo muito
dificil em relacdo a outras linguas. Na minha opinido o portugués ou qualquer outra lingua é
facil dependendo do uso que se faz dela. O portugués DIFICIL esta sendo construido pelo
ensino tradicional do portugués nas escolas, que faz com os alunos decorem estruturas que
jamais usardo em outro contexto a nao ser o da sala de aula.

6) O que voceé pensa a respeito do fenomeno da reducdo da conjugacdo verbal a seguir:

Eu canto
Vocé canta
Ele canta
Nos canta
Eles canta

R: Esse fendmeno diz respeito a norma popular da lingua, que estd intimamente ligada a
variacdo linguistica. Isso ocorre muito frequentemente na lingua falada, mas nao aceitdvel na
lingua escrita.
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ANEXO 14 - Entrevista com a Professora K

Professora K

Idade: 38 anos

Ano de formacao: 2002
Anos lecionando: 14 anos
Tipo de escola: Particular

Questionario

1) Quando vocé fez o curso de Letras,vocé teve a disciplina linguistica/sociolinguistica?
R: Sim.

2) Para vocé,qual a importancia do ensino da norma padrao da Lingua Portuguesa?
R: Apresentar ao aluno a lingua mais valorizada socialmente para que tenham condi¢des e
oportunidades de emprego e socializagdo com todos os grupos de falantes da sociedade.

3) Vocé acha importante abordar em sala de aula a questdo da variacdo linguistica com 0s
alunos? Por qué? De que forma vocé faz isso?

R: Sim, claro. A inten¢do € desmistificar o conceito de erro e de preconceito linguistico
presente na fala de muitos. Geralmente lemos textos que falam a respeito, comparamos com
as vivéncias didrias dos alunos, promovemos debates a respeito para que os proprios falantes
possam tirar suas conclusdes sobre a variagdo adequada a situacao.

4) Qual a sua opinido a respeito da variacdo linguistica existente na Lingua Portuguesa, como,
por exemplo, a variagdo “teia” ao invés de “telha” ou “bicicreta” ao invés de “bicicleta”?
Voceé as considera como “variacao feia”?

R: Nao as considero como variacdo feia, considero-as como variacdo, que em determinadas
situacdes comunicativas pode estar muito bem adequadas, e dependendo da necessidade desse
falante ele tem o direito de saber que essa “forma” de falar possui uma outra norma que €
prestigiada em alguns campos da sociedade.

5) Qual a sua opinido a respeito das seguintes afirmacdes “Brasileiro ndo sabe portugués” e
“Portugués € muito dificil”?

R: Brasileiro sabe portugués, alids, um portugués riquissimo, cheio de criatividade e figuras
de linguagens inteligentissimas. O que é muito dificil € adaptar-se a uma lingua que é usada
por algumas camadas da nossa sociedade, e que € usada como oficial imposta a todos.

6) O que voce pensa a respeito do fenomeno da reducio da conjugacdo verbal a seguir:
Eu canto
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Vocé canta
Ele canta
No6s canta
Eles canta

R: E o fendmeno de supressdo dos plurais, como os que ja acontecem em outras linguas de
grande prestigio mundial, mas como € uma mudanca promovida pelas camadas mais humildes
da sociedade ha uma rejeicdo gigantesca a essa variacdo de fala, fora que podemos dizer que
representa a fala de grande parte da populacao.



