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Figura 1: ao @zotoceros bezoarticesn setem
Foto: Alan Bolzan

APRESENTACAO

O veado-campeiro (Figura 1)QOzotoceros bezoarticudinnaeus 1758
(Artiodactyla, Cervidae) é um cervideo de médidgaroloracao parda e com pelagem
branca no ventre, no interior das orelhas, lal@ostedor dos olhos e abaixo da cauda
(Jackson 1987). Esta espécie vive em grupos, éxdbios diurnos, e ocupa areas
abertas (Tomas et al. 2010). Por estas razfes ggdésto com certa facilidade nos
locais onde habita. O veado-campeiro € um podagletivw e sua dieta € composta
principalmente por herbaceas, brotos de arbustosesfde dicotiledéneas e frutos
(Rodrigues & Monteiro-Filho 1999; Berndt 2005; Ledt 2008; Desbiez et al 2010).

A sua distribuicdo original era ampla, ocupando iantbs abertos do Brasil,
Bolivia, Paraguai, Argentina e Uruguai, entre 5208 S (Jackson 1987; Eisenberg &
Redford 1999). Atualmente, a espécie esta listadeoauase ameacada (IUCN 2010) e
nao esta na lista oficial de espécies brasileimmgsagadas de extincao (IBAMA).

Encontra-se restrita a um numero pequeno de pdmdagxtremamente ameacadas,



principalmente na Argentina, Bolivia, Paraguai eduiai (Gonzélez et al. 2002; Tomas
et al. 2010). As populagbes da Argentina e do Uaugfio as menores e mais
ameacgadas, além de altamente isoladas (Gonzalkdz 998, 2002; Pautasso 2002;
Dellafiore et al. 2003). As principais causas apdas para o declinio nas populacdes
de veado-campeiro sao perda e fragmentacdo doah@boit conversdo das pastagens
nativas para agricultura e pecuaria, caga, congmetfgor recursos com o0 gado e
transmissdo de doencas de gado para a espécieqdalGiullieti 1988; Merino 1994;
Demaria et al. 2003).

O Pantanal brasileiro é uma excecao a este cep@ioa populacdo da espécie
foi estimada em torno de 60.000 individuos (Mowrgal. 2000), e apresenta as maiores
densidades ja reportadas em sua area de distdb(iggnas et al. 2001). O Pantanal
apresenta extensas areas de campo limpo, que d#@bitats preferenciais do veado-
campeiro (Leeuwenberg et al. 1997; Lacerda 2008 ®t al. 2008). Essas areas de
campo limpo também tém sido usadas para a criag@ado ha mais de duzentos anos
na regiao, onde os veados convivem de maneira Iméwsgocom os bovinos (Desbiez et
al., 2010). No entanto, nas Ultimas décadas terddiauna intensificacdo do sistema
tradicional de producéo, que tem causado mudargagaisagem e na composi¢cao dos
habitats, levantando preocupa¢gfes quanto a cogservda fauna silvestre neste
ecossistema. A substituicdo das pastagens nateiraistros tipos de vegetacédo por
pastagens cultivadas com espécies exoéticas temusidmda como alternativa para
melhorar a produtividade da pecuaria, contudo, s&isabe qual é o efeito dessas
mudancas sobre a fauna local (Junk & Cunha 2008id+t al. 2005). Inicialmente, as
pastagens eram cultivadas em é&reas desmatadasd@esae mata decidua e semi-
decidua, conhecidas como cordilheiras (Junk & Si®89), porém, nos ultimos anos a

pratica mais comum tem sido a substituicAo de cammativos, como 0S caronais



(formacgédo vegetacional dominada por capim-cardalgonurus muticuys para a
formacdo de pastagens cultivadas com gramineagca&xdCardoso et aR000 a, b;
Cardoso et ak003).

Um estudo preliminar sobre a influéncia da intr@tude pastagens cultivadas
na densidade de veados-campeiros no Pantanal daolBlihéia sugere uma resposta
relativamente negativa a esta pratica de maneje®egdo da paisagem e composi¢ao
da vegetacédo (Camilo et al. 2008). Porém, em regjéie possuem uma mescla de areas
de pastagem nativa e de pastagem cultivada, adaelesifoi muito proxima da
encontrada em areas similares ndo alteradas. festdtados demonstram a necessidade
de estudos mais detalhados para avaliar quaisefatpodem estar envolvidos nas
respostas da populagdo de veados campeiros eriaéla@lteracdes ambientais.

Para entender de que forma a alteracdo na paisagemal do Pantanal pode
influenciar alguns fatores que determinam a aburidéde a ecologia alimentar do
veado-campeiro, este trabalho objetivou avaliar ddsrencas na densidade, na
agregacédo e na dieta de populagcbes de veado-cangpeiontradas em trés paisagens
diferentes no Pantanal da Nhecolandia, uma dass gggiencontra alterada pela
introducdo de pastagem cultivada com gramineascasot

O trabalho foi dividido em dois capitulos, seguind® normas da revista
Zoologia da Sociedade Brasileira de Zoologia. Cada capépiesenta uma abordagem
diferente sobre a ecologia da espécie. Ao finabeina-se uma sessdo denominada
Consideracdes Finais, onde s&o apresentados soemttos resultados e as conclusdes
finais dos dois capitulos.

O primeiro capitulo, “Disponibilidade e selecédo meursos alimentares por
veado-campeiroQzotoceros bezoarticuGArtiodactyla, Cervidae), em trés diferentes

paisagens no Pantanal da Nhecolandia”, teve comnetivab verificar a variacdo na



diversidade e disponibilidade de espécies vegeda@m como verificar a variacdo na
selecédo de recursos alimentares pelo veado-campeirtrés paisagens diferentes no
Pantanal da Nhecolandia, incluindo areas de pastagkivada com espécies exéticas.

O segundo capitulo, “Densidade e agregacdo de sadpeiro,Ozotoceros
bezoarticus (Artiodactyla, Cervidae) em trés diferentes passgno Pantanal da
Nhecolandia”, teve como objetivo verificar a vaéiagras densidades e na concentracao
de pontos de forrageio de veado-campeiro em tnéagens diferentes no Pantanal da

Nhecolandia, incluindo areas de pastagem culticadaespécies exadticas.
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CAPITULO 1:
DISPONIBILIDADE E SELECAO DE RECURSOS FORRAGEIROS POR
VEADO-CAMPEIRO, Ozotoceros bezoarticus (ARTIODACTYLA, CERVIDAE),
EM TRES DIFERENTES PAISAGENS NO PANTANAL

ABSTRACT

The pampas deefQzotoceros bezoarticuss considered as browser, and it diet
includes herbs, sprouts and flowers. The effectepiicement of the natural landscapes
by cultivated pastures at the Pantanal on the pameear population are unknown. The
objective of this study was to verify the variatiohthe diversity and availability of
plant species, as well as to analyze the variafarsource selection by pampas deer in
three different landscapes (Cerrado woodland sayaseasonally flooded grasslands,
and cultivated pastures) in the Pantanal wetlamxty ampas deer were captured,
marked and monitored from September 2009 to Octab20€, in the three landscapes.
The plant species availability, and the ShannonAéfi€H’) and dominance (d) indexes
were calculated based on 221 random sampling sitethe three landscapes. The
variation of the pampas deer diet composition waglied through feeding site
technique. The deer preference for plant species stimated using a resource
selection function and a standardized selectioexn@he Jacobs selectivity index was
used to evaluate and compare the species seldnfioieer based on availability data
collected from random site and feeding site apgrescThe landscape dominated by
woodland savanna presented higher plant diversitgile the cultivated pasture
presented highest dominance. Some plant speciescomméumed in the natural
grasslands were consumed in the cultivated past@esie species frequently eaten by
pampas deer were not available in the cultivatestupas, and exotic grass species of
the Urochloa genus were rarely consumed. The use of the Jaodes indicated that
resource selection analyses depend on the scéhe afvailability sampling design. The
amplitude of the diet niche was larger in the flablé grasslands than in the savanna
landscape. This difference may be explained bydrigivailability of important species
for pampas deer diet, such $sbastiania hispida Byrsonima orbignyanalhere were
significant differences in diet composition, digthee amplitude, and plant species
preference by pampas deer among the three stu@dg,aseggesting that cultivated
pastures may alter the species biology.

keywords: resource selection, diet, feeding site, cultivggastures, trophic niche
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RESUMO

O veado-campeiroOzotoceros bezoarticus2 um cervideo considerado podador
seletivo e em sua dieta predomina herbaceas, hitetagbustos e flores. Ha caréncia de
conhecimentos sobre o efeito da substituicdo désagens naturais por pastagens
cultivadas com espécies exoticas sobre a popuded®ado-campeiro no Pantanal. O
objetivo do presente estudo foi avaliar a variagaaiversidade e disponibilidade de
espécies vegetais, assim como verificar a variagdeelecdo de recursos alimentares
pelo veado-campeird)zotoceros bezoarticugm trés paisagens (cerrado, campos de
vazante e pastagem cultivada com gramineas exptita®antanal. Entre setembro de
2009 e outubro de 2010, sessenta individuos deoseea@impeiros foram capturados,
marcados e acompanhados nas trés paisagens. Aibtiidade de espécies vegetais e
os indices de diversidade de Shannon-Wiener (H3deeDominancia (d) foram
calculados com base em 221 sitios aleatérios réss pgaisagens. A variacdo na
composicao da dieta de veado-campeiro foi estudtdaés de exames de sitios de
alimentacéo e a preferéncia de espécies vegetastimada através de uma funcéo de
selecdo padronizada. O indice de Eletividade deb3afoi usado para avaliar e
comparar a selecéo de espécies vegetais a padadids de disponibilidade obtidos nos
sitios aleatdrios e com os sitios de alimentacBopaisagem dominada por cerrado
apresentou maior diversidade de espécies, enqgaet@ area de pastagem cultivada
apresentou o maior indice de dominancia. Espéaiesngo foram consumidas ou
selecionadas nos locais de vegetacdo nativa foramsumidas na area de pastagem
cultivada. Algumas espécies frequentes na dietavelrlo-campeiro ndo estavam
disponiveis em pastagem cultivada, e as graminedEas do génertdrochloa foram
muito pouco consumidas. O uso do indice de Jacaistrou que as andlises de selecdo
de recurso dependem da escala em que a amostrageispdnibilidade é realizada. A
amplitude do nicho alimentar foi maior nos campesvdzante e menor no cerrado.
Essa menor amplitude no cerrado pode ser atritui@léa disponibilidade de espécies
importantes ou preferida na dieta do veado-campewmo aSebastiania hispida
Byrsonima orbignyanaHouve diferencas na composicdo da dieta, na armdplido
nicho alimentar e na preferéncia de espécies pedolosr campeiro, sugerindo que as
pastagens cultivadas podem alterar profundamebitdagia da espécie.
Palavras-chaves:selecdo de recurso, dieta, sitio de alimentac@stagem cultivada,

nicho alimentar
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INTRODUCAO

O veado-campeiro,0Ozotoceros bezoarticudinnaeus 1758 (Artiodactyla,
Cervidae) é um cervideo de médio porte que vivegripos, exibe habitos diurnos, e
ocupa areas abertas (Tomas et al. 2010). Por estées pode ser visto com certa
facilidade nos locais onde habita. A sua distriai@riginal era ampla, ocupando
ambientes abertos do Brasil, Bolivia, Paraguai,eAtiga e Uruguai, entre 5° e 40° S
(Jackson 1987; Eisenberg & Redford 1999).

Atualmente, a espécie esta listada como quase adeagUCN 2010) e
encontra-se restrita a um numero pequeno de pdmdagxtremamente ameacadas,
principalmente na Argentina, Bolivia, Paraguai eduiai (Gonzélez et al. 2002; Tomas
et al. 2010). As populacbes da Argentina e do Uru@do as menores e as mais
ameacadas, além de altamente isoladas (Gonzalksdz 998, 2002; Pautasso 2002;
Dellafiore et al. 2003). As principais causas apdas para o declinio nas populacdes
de veado-campeiro sdo a perda e a fragmentacaabitatrpor conversao das pastagens
nativas para agricultura e pecuaria, caga, congmetigor recursos com o0 gado e
transmissdo de doencas de gado para a espécieqdaiGiullieti 1988; Merino 1994,
Demaria et al. 2003).

O Pantanal brasileiro é uma excecao a este cep@ioa populacdo da espécie
foi estimada em torno de 60.000 individuos (Mowrgal. 2000), e apresenta as maiores
densidades ja reportadas em sua area de distdb(iggnas et al. 2001). O Pantanal
apresenta extensas areas de campo limpo, que d#@bitats preferenciais do veado-
campeiro (Leeuwenberg et al. 1997; Lacerda 2008 ®t al. 2008). Essas areas de
campo limpo também tém sido usadas para a criag@ado ha mais de duzentos anos
na regiao, onde os veados convivem de maneira Iméwsgocom os bovinos (Desbiez et

al., 2010). No entanto, nas Ultimas décadas terddiauna intensificacdo do sistema
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tradicional de producéo, que tem causado mudargagaisagem e na composi¢cao dos
habitats, levantando preocupa¢gfes quanto a cogservda fauna silvestre neste
ecossistema. A substituicdo das pastagens nateiraistros tipos de vegetagcdo por
pastagens cultivadas com espécies exoéticas témusidmda como alternativa para
melhorar a produtividade da pecuaria, contudo, s&isabe qual é o efeito dessas
mudancas sobre a fauna local (Junk & Cunha 2008id+ al. 2005). Inicialmente, as
pastagens eram cultivadas em é&reas desmatadasd@esae mata decidua e semi-
decidua, conhecidas como cordilheiras (Junk & Si®89), porém, nos ultimos anos a
pratica mais comum tem sido a substituicAo de cammativos, como 0S caronais
(formacgédo vegetacional dominada por capim-cardalgonurus muticuys para a
formacdo de pastagens cultivadas com gramineagc@&dCardoso et aR000 a, b;
Cardoso et ak003).

As unidades de vegetacao utilizadas como pastaggngs no Pantanal sao
muito diversificadas em suas composi¢des florist{€@odela et al2007). No caronal,
por exemplo, sdo encontradas varias espécies éraagais comd/lesosetum chaseae
Richardia grandiflora, Axonopus purpusii, Andropogoselloanus, Waltheria
communis, Spermacoce Vverticillata, Desmodium barbaéntre outras (Cardoso et al.
2000c), das quais todas fazearte da dieta do veado-campeiro (Soares & Sav@s; 1
Lacerda 2008). Outro exemplo é o campo de vazaatea de drenagem
temporariamente inundavel, que apresenta predondaicgramineas e ciperaceas,
porém é comum encontrar outras espécies forragbieasaceas e arbustivas. As
espécies mais comuns s&acleria sp Cyperus sp. Reimarochloa brasiliensis,
Heliotropium filiforme, Leersia hexandra, Hymenaehmamplexicaulis, Caperonia

castaneifolia, Ludwigissp, Panicum laxum, Eleocharis sp, Axonopus purp&eiaria
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sp, Rhinchospora trispicata Byrsonima orbignyangComastri 1984), onde todas ja
foram encontradas na dieta@eotoceros bezoarticus.

As pastagens cultivadas com gramineas exoéticasypebaente apresentam uma
baixa diversidade de espécies vegetais, quando aradg com pastagens nativas, ja
que o objetivo do cultivo € a monocultura para gtwrague o gado tenha alta
disponibilidade de forrageiras. Uma das espécids mdtivadas na porgdo central do
Pantanal é a braquiaria humidicdlirdchloa humidicol® Para espécies do género, um
anico talo pode chegar a crescer até cobrir umtgui metro quadrado, e de um talo
central brotam gemas basais que desenvolvem viastoirnento vertical, que tornam a
planta mais espessa (Ledn 2000). Isso pode implissib desenvolvimento de muitas
espécies forrageiras, diminuindo a diversidade.

A primeira descricdo da ecologia alimentar@ebezoarticuspor Jackson &
Giuletti (1988) na Argentina, classifica a espémieno pastador seletivo, ja que sua
dieta era composta por 80% de gramineas. PoréaeRi997), no Pantanal, verificou
a preferéncia por herbaceas e brotos. Rodriguesafitdito-Filho (1999) e Berndt
(2005), concluiram que veado-campeiro selecionbateas ndo gramineas, brotos de
arbustos e flores de eudicotileddneas, mesmo eas dnede as gramineas sao mais
abundantes, no Parque Nacional das Emas. Lacer@@8)(2no Pantanal da
Nhecolandia, também observou que esta espécietdrack em sua dieta predominou
herbaceas, brotos de arbustos e flores, incldimdos como itens consumidos. Desbiez
et al. (2010) classificaram o veado campeiro coamoneadores (“browsers”), porém
em época chuvosa, a composi¢cdo da sua dieta poeseatar grande quantidade de
gramineas, tornando-se um forrageador misto.

Rodrigues & Monteiro-Filho (2000), estudando area vida e padrdes de

atividades da espécie no Parque Nacional das Enesntraram uma relagdo entre os
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movimentos dos individuos com a disponibilidade ftlres, sugerindo, como
explicacdo, a teoria do forrageamento 6timo. Aiéedo forrageamento 6timo afirma
que determinado organismo busca maximizar a absalg&energia (busca, captura e
consumo) por unidade de tempo, gastando minimemed e energia (MacArthur &
Pianka 1966; Stephens & Krebs 1986; Nonacs 199@jnan et al. 2001).

A gquantidade e qualidade de forrageiras sdo conmltares, as vezes
contrastando com a nogéo de qualidade do habitatl®88). Habitats com abundante
oferta de forrageiras de qualidade marginal, gexate) suportam mais animais se
comparados com habitats com uma baixa oferta daegieiras de alta qualidade (Hobbs
& Swift 1985). A disponibilidade de recursos € defa como a quantidade de recurso
acessivel ao animal ou populacdo durante um pededempo determinado. J& 0 uso
do recurso € definido como a quantidade de reautizada pelo animal ou populacao
no mesmo periodo de tempo (Manly et2002). Selecdo de recurso € 0 processo no
qual um individuo escolhe um recurso, e preferé@aaprobabilidade de determinado
recurso ser selecionado se oferecido na mesmargémpque outros recursos. Quando
0 uso dos recursos € desproporcional a disporadiid entende-se que pode estar
havendo mecanismos de preferéncia ou rejeicao (Maral 2002).

Com a crescente substituicdo da vegetacdo natwraPahtanal, se fazem
necessarios estudos que comparem o uso de hahitateas naturais e areas alteradas,
pois informacfes deste tipo podem contribuir nandgfo de critérios de manejo
compativeis com a conservacdo da espécie, alénudara avaliar os impactos de
alteracdes de origem antrépica na paisagem e tgbita

O objetivo do presente estudo foi verificar a V@@ na diversidade e
disponibilidade de espécies vegetais, assim comificee a variagdo na selecdo de

recursos alimentares e na amplitude do nicho almneo veado-campeiro em trés
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paisagens diferentes no Pantanal da Nhecolandlajrido areas de pastagem cultivada

com espécies exaticas.

MATERIAL E METODOS

Area de estudo

O estudo foi conduzido em trés fazendas localizadas sub-regido da
Nhecolandia (Adamoli 1982), Corumba, Mato Grossddb A regido é caracterizada
por solos de textura arenosa e formagdes vegatgestias em mosaico, com campos
inundaveis, corddes de florestas estacionais de@dsemi-decidua, conhecidos como
cordilheiras, cerrados e vegetagcdo arbustiva espargercalados com lagoas
permanentes ou temporarias, denominadas baiasassal

Os trés sistemas de producao (fazendas) foramia®elos de acordo com o
tipo de vegetacdo dominante (paisagem) que forarentla Nhumirim, com paisagem
dominada por cerrado; fazenda Alegria, com paisag@minada por extensos campos
de vazante, e fazenda Ipanema, paisagem de aaempolo alterada pela implantacéo
de pastagem cultivada. Vazante € o nome dado dssewiensdes de campos que séo
inundados de janeiro a junho, com periodo de demade julho a agosto. Durante o
periodo de inundacgdo a vegetacdo é composta mimzpte por macrofitas aquaticas,
as gquais passam a ser gradualmente substituidagramineas conforme a agua é
drenada. No periodo mais seco, algumas lagoas pentes s&o0 encontradas
espalhadas no campo

O clima da regiéo é tropical (Aw, segundo clasaféo de Kdéeppen), com uma
estacao seca entre os meses de maio e setembrpreopitacdo mensal menor que 10
mm, e uma estacdo chuvosa entre os meses de owtwdlrdl, onde a precipitacao

mensal maxima pode chegar a 250-300 mm (Junk & 3i999).
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Captura e marcacgao

Sessenta individuos de veados-campeiros foram regiotsl e marcados, sob a
supervisdo de veterindrios, para identificagdo ohabviduos. A imobilizacdo foi
realizada com dardos de 5 ml contendo uma associada@ 2mg/kg
tiletamina+zolazepam (Zoletil), 1 mg/kg de xilazifRompun) e 0,01 mg/kg de
atropina, arremessados com pistola de ar comprirtithoa Borges et al2006). Os
individuos tornaram-se iméveis entre cinco e deautos apds serem atingidos pelo
dardo. Quando imobilizados, eles foram pesadossunados e foram marcados com
coleiras de couro contendo placas de plastico ragasre com brincos de plastico com
a mesma numeracao da coleira. Apds todos os proeaths, a xilazina foi revertida

utilizando loimbina (0,19mg/kg) por meio intravenos

Disponibilidade e selecao de recursos forrageiros

Foram sorteadas 221 parcelas circulares de 1mialemahabitats abertos nas
trés paisagens selecionadas para verificar a diEpdade de plantas herbaceas e
arbustivas. O sorteio foi feito através da geratgicoordenadas x e y, separadamente,
ao acaso, e a combinacdo das duas determinaraontws gle amostragem. Dentro de
cada parcela foi feito o levantamento das espégstais presentes, as quais foram
coletadas e prensadas para posterior identificag@onjunto de unidades amostrais e a
freqiéncia de ocorréncia das espécies foram utdggpara calcular os indices de
diversidade de Shannon-Wiener (H’) e de Dominamba Berger-Parker (d). A
disponibilidade das plantas foi estimada usando ocandicador a freqiéncia de
ocorréncia de cada espécie no conjunto de unidadestrais. Para essas analises foi
utilizado o programa EcoSim 7.0. Para cada paisagstudada, foi calculada a

quantidade meédia de espécies disponiveis por pareehplicado os testes néao-
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paramétricos Kruskal-Wallis e Kolmogorov-Smirnowgaerificar se houve diferenca
entre as trés paisagens estudadas.

O método escolhido para avaliar a variacdo na ceip@o e amplitude da dieta
de veado campeiro foi o sitio de alimentacéo (‘ffeggite”). Neste método, individuos
sdo observados forrageando e, nos locais de fameagggo, sdo avaliadas as plantas
ingeridas e aquelas presentes em unidades amoasloasdas durante a observacdo
(Jenkins et al. 2007; Watson & Owen-Smith 2000).s&docalizar um individuo, foram
registrados a data, o horario, o nimero de ideagfio do individuo (com auxilio de
bin6culos), o sexo, as coordenadas geograficacarasteristicas do habitat tais como:
tipo de vegetacdo e presenca ou auséncia de aguaseBuida, foi realizada uma
aproximacéo lenta e cuidadosa até uma distanca (deis a trés metros), seguindo
procedimentos descritos por Lacerda (2008).

Apds a aproximacgdo, foi observada a primeira pldotrageada, a qual foi
marcada como indicadora do primeiro sitio. Espe@u0 minutos para observar e
marcar a primeira planta forrageada indicadoraediisdo sitio. Esse procedimento foi
repetido até se obter em torno de dez sitios mividuo focal, para garantir maior
namero de animais observados e independéncia dasvades (Lacerda 2008). No
intervalo de dez minutos entre uma observacao ®,oatplanta indicadora (que foi
forrageada) do sitio foi marcada com fita coloridpds a identificacdo dos dez pontos,
colocou-se um circulo com raio de 1m mantendo atplendicadora no centro. Foram
coletadas amostras de todas as plantas dentro aesi, as quais foram prensadas
imediatamente para posterior identificacdo. Todaglantas dentro do sitio foram
examinadas em busca de evidéncias de forrageiateepelo veado-campeiro (bordas
ainda umidas, com sinais de remocéao recente depauas) e ndo forrageio. Com esses

dados foram obtidas as freqUuéncias de recursosummhes e ndo consumidos
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disponiveis nos sitios de alimentacdo. As colaieeni realizadas de setembro de 2009
a outubro de 2010, abrangendo um ano hidrologico.

A andlise de sele¢do de espécies vegetais locdsrdgeio amostrados através
do método de “feeding site” foi feita utilizando-sma funcdo de sele¢do de recurso
(Manly et al 2002):

Wi=0i /zi
onde Oi é a proporcao da amostra de unidades desoegsadas que estdo na categoria
i; mi € a proporgéo de unidades de recursos disponmiagiategoria i e Wi é a propor¢ao
da populagdo de unidades disponiveis da categommei sdo usados. Esta foi
padronizada pela razdo de selecéo padronizada,totoe os tipos de recursos somam
um:

Bi=Wi/ (ZWi)
onde Bi é o indice de selecdo padronizado parpéciesi e Wi é o indice de selegéo
para a espécie i. Interpreta-se Bi como a proluié estimada de uma unidade de
recurso da categoria i ser a proxima selecionadirsggualmente disponivel com
outras unidades de recursos. Razbes de selecaonzadias (Bi) iguais a 1/n°® de
recursos indicam nado preferéncia, valores abaigicam que o recurso é evitado e
valores acima indicam preferéncia relativa.

Para comparar a importancia quantitativa de ctaa na dieta e na paisagem
em geral, considerando a disponibilidade estimadzaréir de sitios aleatérios e a
utilizagdo medida através dos sitios de alimentaglicou-se o indice de Eletividade
de Jacobs (1974):

D =r-p/r+p-2rp,
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onde r e psao os percentuais dos itens na dieta e no ampiergpectivamente.
Considera-se que o alimento é evitado pelo veadpeso quando os valores de D
estdo entre -1 e 0 e como item preferido quand@loses estdo entre 0 e +1.

Outra analise realizada foi a amplitude do nichimemtar comparando as areas
de vegetacdo nativa com pastagem cultivada, comrmaidice de amplitude de nicho
de Levins (1968):

B = 1K (Pi?),
onde Pi é a propor¢ao do recurso i utilizado psfgeie. Com isso, obteve-se o indice
de amplitude de nicho padronizado de Levins (Hurlb@78), definido por:

BA=p-1/n-1

onde n é o nimero de recursos consumidos.

RESULTADOS

Foram identificadas 53 espécies de plantas digtlds em 18 familias nas
amostragens aleatorias. A diversidade variou eadr&és paisagens estudadas, sendo
gue a area de cerrado apresentou H'=2,735, os campovazante H'= 2,533 e a
pastagem cultivada H'= 2,214. O indice de Domirgrfd) foi de0,274, 0,250 e 0,362
para cerrado, campo de vazante e pastagem dafivespectivamente. A riqgueza de
espécies em habitats abertos encontrada nas is@geas foi de 35 espécies no cerrado
e 25 no campo de vazante e 25 pastagem cultivada.

A média de espécies de plantas por parcela f8 3% +1,16 no cerrado, 2,79 +
1,14 no campo de vazante e 2,05 + 1,19 na pastagiirada. O teste ndo-paramétrico
de Kruskal-Wallis indicou diferenca significativiW/=44,91, df=2, p<0,001) entre as

trés paisagens estudadas, e o teste Kolmogorowi®mimostrou que diferencas
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significativas ocorreram entre todos 0s possiveieegp entre cerrado e pastagem
cultivada (p<0,001), entre cerrado e campo de \wazgx0,015) e entre campo de
vazante e pastagem cultivada (p<0,001).

Um total de 243 sitios de alimentagéo foi obsesvdrante o estudo, nos quais
foram identificadas 88 espécies de plantas. DeStasespécies distribuidas em 30
familias, comp8em a dieta do veado-campeiro (Tabekpenas duas espécies foram
consumidas preferencialmente pelo veado-campegdréa areas de estudo, de acordo
com o indice de selecdo padroniza@ebastiania hispidgmercurio) e Byrsonima
orbignyna (canjiqueira). Outras espécies foram selecionagassm a selecao foi
diferente entre as areas de estudo.

Na paisagem cerrado 18 espécies apresentaram dedsmlecdo (Bi) maior que
0,022 e, destas, as que apresentaram os maioresside seletividade (Bi>0,08) foram
Sebastiania hispid&sida linifolia, Aeschynomensp.,Mimosasp. eSida cerradoensis.

Na area paisagem campo de vazante, 14 espéciesemtaram seletividade
(Bi>0,02) e as que apresentaram os maiores inied,062) foramAbutilon sp, B.
orbignyana Cecropia pachystachyaCouepia uitj Indigofera campestrisMelochia
simplex S. hispidaSpermacoce quadrifaria, Spermacoce verticillaBtylosanthesp.

Na area de pastagem cultivada, 19 espécies foratis®das (Bi>0,025) e as
gue apresentaram indices maiores (Bi>0,054) for&eschynomene paniculata
Caryocar brasiliensg Curatella americana Desmodiumsp, Hymenaea courbarl
Licania parvifolia Mimosa weddelliana Sebastiania hispidaSida cerradoensise
Ximenia americana.ndividuos de veado-campeiro evitaram (Bi<0,02Fpchloa
dictyoneura (braquiaria de origem africana utilizada na forétagle pastagens) e,
guando houve forrageio, as partes consumidas fagamflorescéncias e as folhas mais

jovens. Portulaca fluvialisfoi uma espécie ndo muito expressiva na dieta @dalore
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campeirQ porém na pastagem cultivada ela passou a seigglda (Bi=0,042), assim
como Curatella americana (Bi=0,056). As espéciesSpermacoce quadrifarja
Spermacoce verticilat@ Melochia simplex consideradas espécies-chave na dieta do
Ozotoceros bezoarticupdo estavam disponiveis nos campodJdelictyoneura Nao

houve consumo dd. humidicolapelo veado-campeiro.

Tabela I: Propor¢céo disponivel do recursollii), propor¢cdo consumida do recurso i (Oi) e indiee
selecdo padronizado (Bi) da dieta do veado-campd@rzotoceros bezoarticuem trés paisagens no
Pantanal da Nhecolandia, com o, , de setembro @@ 2@utubro de 2010. O simbolo (-) representa ndo
ocorréncia da espécie.

ESPECIE CERRADO CAMPO DE PASTAGEM
VAZANTE CULTIVADA
i Oi Bi i Oi Bi i Oi Bi
ANNONACEAE
Annona dioica. St.-Hil. 0,000 0,037 0,032 0,007 0,000 0,000 0,079 0,030 0,021
1825
ARECACEAE
Attalea phaleratasart. ex - - - 0,007 0,000 0,000 0,010 0,000 0,000
Spreng. 1825
ASTERACEAE
Bidens gardnerBaker 1884 0:019 0,000 0,000 0,015 0,000 0,000 - - -
Stilpnopappus 0,176 0,056 0,028 0,0150,000 0,000 0,010 0,000 0,000
trichospiroidesviart. ex DC.
1836

Vernonia scabr#ers. 1807 0,074 0,046 0,055 - - - - - -
Wedelia brachycarpaaker 0,009 0,000 0,000 - - - - - -
1884

BROMELIACEAE

Bromelia balansaelez - - - - - - 0,010 0,000 0,000
1891

CARYOCARACEAE

Caryocar brasiliense - - - - - - 0,059 0,059 0,056
Cambess. 1828

CHRYSOBALANACEAE

Couepia uiti(Mart. & Zucc.) - - - 0,067 0,067 0,069 - - -

Benth. ex Hook. f. 1867

Licania parvifoliaHuber - - - - - - 0,010 0,010 0,056
1909

CYPERACEAE

EleocharisspR. Br. 1810 - - - - - - 0,079 0,000 0,000
Oxycaryum cubengBoepp. - - - 0,007 0,000 0,000

& Kunth) Palla 1908

Scleria melaleuc&chb. ex - - - - - - 0,020 0,000 0,000
Schitdl. & Cham. 1831

Cyperaceae - - - 0,007 0,000 0,000 - - -
Cyperus digitatugoxb. - - - 0,015 0,000 0,000 - - -
1820

Cyperus giganteugahl - - - - - - 0,010 0,000 0,000
1805

25



ESPECIE CERRADO

ITi Oi Bi

CAMPODE
VAZANTE
i Oi Bi

PASTAGEM
CULTIVADA
i Oi Bi

DILLENIACEAE
Curatella americana.
1759
EUPHORBIACEAE
Caperonia castaneifolia
(L.) A. St.-Hil. 1826
Chamesyce cf. prostrata - - -
(Aiton) Small 1903

Croton glandulosus. 1759
Euphorbia thymifolia..
1753

Sebastiania hispidgvart.)
Pax ex Engl. 1912
FABACEAE
Aeschynomene americana - - -
Lehmann, 1753

Aeschynomene fluminensis - - -
Vell., 1825

Aeschynomene paniculata - - -
Willd. ex Vogel, 1838

Aeschynomene rudignth.,, - - -
1843

Aeschynomensp.L. 1753

Chamaecrista flexuosa.)
Greene 1899

Chamaecrista serpers)
Greene 1899

Desmodiunsp. Desv. 1813 - - -

Desmodium barbatu.) - - -
Benth. 1852

Hymenaea courbaril. - - -
1753

Indigofera campestriBong. - - -
ex Benth. 1859

MimosaspL. 1753

Mimosa weddellian&enth.
1876

Senna occidentalig.) Link - - -
1829

Stylosanthesp. Sw. 1788 - - -
LAMIACEAE

Hyptis brevipeoit. 1806 0,000 0,000
Hyptis crenatapohl ex Benth. - - -
1833

LYTHRACEAE
Cuphea cf repensoehne
1877
MALPIGHIACEAE
Byrsonima orbignyana.
Juss. 1840

0,009 0,000 0,000

0,065 0,000 0,000

0,074
0,009

0,019 0,022
0,000 0,000

0,481 0,463 0,085

0,065
0,065

0,065 0,088
0,019 0,025

0,009 0,000 0,000

0,046
0,019

0,046 0,088
0,009 0,044

0,074 0,037 0,044

0,010 0,010 0,056

0,201 0,045 0,015 0,030 0,010 0,019

0,007 0,000 0,000 - - -

0,022
0,127

0,000
0,060

0,000 - - -
0,032 0,030 0,02037,0

0,052 0,052 0,069 0,337 0,327 540,0

0,030 0,020 0,037

0,010 0,000 0,000

0,010 0,010 0,056

0,059 0,050 0,020

0,010 0,010 0,056

0,010 0,010 0,056

0,010 0,010 0,056

0,022 0,007 0,023 - - -

0,007 0,007 0,069 - - -

0,015 0,000 0,000 - - -

0,015 0,007 0,000 - - -

0,216 0,201 0,064 0,109 0,059 0,030
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ESPECIE

CERRADO

i

Oi

CAMPODE
VAZANTE

Bi i Oi Bi

PASTAGEM
CULTIVADA

ITi Oi Bi

MALVACEAE
Malvacea@luss. 1789
Melochia parvifoliakunth
1821 [1823]

Melochia simplex. st.-Hil.
1825

Sida cerradoensisrap.
1969

Sida linifoliacav. 1785
Abutilonsp Mmill. 1754
Waltheria communis. St.-
Hil. 1825

MAYACACEAE

Mayaca fluviatilisAubl.
1775

MYRTACEAE

Eugenia tapacumensis
Berg 1854 [1856]
NYNPHAEACEAE
Nymphaea prolifera
Wiersema 1984
OLACACEAE

Ximenia americana. 1753

ONAGRACEAE
Ludwigia sedoide@onpl.)
H. Hara 1953
OPHIOGLOSSACEAE
OphioglossunspL. 1753
PASSIFLORACEAE
Turnera melochioides.
St.-Hil. & Cambess. 1830
PHYLLANTHACEAE
Phyllanthus amarus
Schumach. & Thonn. 1827
Phyllanthus orbiculatus
Rich. 1792
PLANTAGINACEAE
Bacopa verticillatgPennell
& Gleason) Pennell 1946
POACEAE

Andropogon bicornis.
1753

Andropogon selloanus
(Hack.) Hack. 1904

Aristida setifoliakunth 1815
[1816]

Axonopus purpus{Mez)
Chase 1925

Cynodon dactylorL.) Pers.
1805

0,046

0,056

0,083

0,009

0,574

0,009

0,046

0,167

0,028

0,028

0,296

0,019

0,028 0,053 0,007 0,007 0,069 0,010 0,010 0,056

0,028

0,009

0,009

0,000

0,000

0,000

0,000

0,009

0,000

0,000

0,000

0,000 0,060

0,044 0,045 0,045 0,069
0,088 0,015 0,000 0,000

0,088 - - -
- 0,007 0,007 0,069
0,000 0,187 0,007 0,003

- 0,007 0,000 0,000

0,000 - - -

- 0,090 0,007 0,006

- 0,015 0,000 0,000

- 0,007 0,000 0,000

- 0,067 0,000 0,000

- 0,007 0,000 0,000

0,000 - - -

0,029 - - -
0,000 - - -
0,000 0,672 0,082 0,008

0,000 0,007 0,000 0,000

0,069 0,059 0,048

0,010 0,000 000,0

0,040 0,040 560,0

0,386 0,000 000,0

0,050 0,000 0,000

0,040 0,000 000,0
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ESPECIE CERRADO CAMPODE PASTAGEM

VAZANTE CULTIVADA
i Oi Bi i Oi Bi i Oi Bi
Digitaria spHaller 1768 - - - 0,022 0,000 0,000 - - -

Elionurus muticugSpreng.) 0,019 0,000 0,000 - - - - - -
Kuntze 1898
Hymenachne amplexicaulis?,083 0,009 0,010 0,022 0,000 0,000 0,010 0,000 000,0

(Rudge) Nees 1829
Mesosetum chaseaeaces 0,333 0,000 0,000 0,127 0,015 0,008 0,020 0,000 000,0

1942

Panicum laxunsw. 1788 0,009 0,000 0,000 0,007 0,000 0,000 0,020 0,000 000,0
Pappophorum 0,009 0,000 0,000 - - - . . 3
krapovickasiRoseng. 1975

Paspalidium paludivagum - - - 0,321 0,142 0,030 - - -
(Hitchc. & Chase) Parodi 1939

Paspalum plicatulum 0,009 0,000 0,000 - - - - - -
Michx. 1803

Reimarochloa brasiliensis - - - 0,090 0,067 0,052 - - -

(Spreng.) Hitchc. 1909
SetariaspP. Beauv. 1812 0,083 0,000 0,000 0,134 0,015 0,008 0,010 0,000 000,0
Sporobolusp R. Br. 1810 0,009 0,000 0,000 - - - - - -

Urochloa dictyoneurdFig. - - - - - - 0,535 0,168 0,018
& De Not.) Veldkamp 1996
Urochloa humidicola 0,139 0,000 0,000 - - - 0,376 0,000 0,000

(Rendle) Morrone & Zuloaga
1992

POLYGONACEAE

Polygonum acuminatum  9:019 0,000 0,000
Kunth 1817 [1818]

PORTULACACEAE

Portulaca fluvialisd. 0,037 0,009 0,022 0,007 0,000 0,000 0,040 0,030 0,042
Legrand 1942

RUBIACEAE

Diodia kuntzek. Schum. - - - - - - 0020 0,010 0,028
1888

Richardia grandiflora 0,157 0,028 0,016 0,209 0,045 0,015 0,040 0,020 280,0
(Cham. & Schitdl.) Steud. 1841

Rubiaceaguss. 1782 - - - - - - 0,010 0,000 0,000
Spermacoce quadrifaria 0,056 0,019 0,029 0,007 0,007 0,069 - - -
(E.L. Cabral) Govaerts 1996

Spermacocsp. L. 1753 0,028 0,009 0,029 - - - - - -
Spermacoce verticillata 0,028 0,019 0,059 0,075 0,067 0,062 - - -
1753

SMILACACEAE

Smilax fluminensisteud. ~ 9:.009 0,009 0,076 - - - - - -
1841

SOLANACEAE

Solanum viarunbunal 1852 9:.028 0,000 0,000 - - - - - -
URTICACEAE

Cecropia pachystachya - - - 0,007 0,007 0,089 - - -
Trécul 1847
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A disponibilidade das plantas nos habitats abetifesiu entre as amostragens
em sitios aleatorios e em sitios de alimentacadbef@all). Ao empregar o indice de
eletividade de Jacobs (U), foi possivel observay, qo utilizar a disponibilidade geral
das espécies (ndo restrita aos sitios de alimer)tag@m amostras aleatérias, houveram
plantas selecionadas (U entre 0 e 1). Quando esmm indice foi calculado
utilizando-se a disponibilidade das espécies datgdaapenas nos sitios de alimentacao,
ndo houve sele¢do de nenhuma espécie (U’ entrd)(€abela Ill).

A amplitude do nicho alimentar padronizado do veeampeiro variou entre as
trés areas: no campo de vazante o veado-campeasespou maior amplitude de nicho
(BA = 0,417), seguido pela area de pastagem cultif@a 0,250), tendo a area com

cerrado a menor amplitude de niclié = 0,156).

Tabela II: Disponibilidade de espécies de plantas em halatastos de trés paisagens no Pantanal da
Nhecolandia, MS, de setembro de 2009 a outubroQd®.2D é a disponibilidade com amostragens
aleatdrias &S é a disponibilidade com amostragens dos siti@iaentacao.
CAMPO DE PASTAGEM
CERRADO VAZANTE CULTIVADA

ESPECIE D SA D SA D SA
Abutilonsp. 0,00 0,00 0,00 0,75 0,00 0,00
Aeschynomene americana 0,00 o0,00 0,00 0,00 0,00 2,97
Aeschynomene ciliata 0,00 0,93 0,00 0,00 0,00 0,99

Aeschynomene fluminensis 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,99
Aeschynomene paniculata 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,99

Aeschynomene rudis 0,00 0,00 0,00 0,00 1,43 594
Aeschynomensp. 132 6,48 0,00 0,00 0,00 0,00
Andropogon bicornis 10,53 16,67 12,00 5,97 1,43 0,00
Andropogon selloanus 0,00 2,78 0,00 0,00 0,00 0,00
Annona dioica 18,42 10,19 0,00 0,75 17,14 7,92
Aristida setifolia 10,53 2,78 0,00 0,00 12,86 4,95
Attalea phalerata 263 0,00 0,00 0,75 5,71 0,99
Axonopus purpusii 13,16 29,63 68,00 67,16 0,00 3,96
Bacopasp. 0,00 0,00 2,67 0,00 0,00 0,00
Bacopa verticillata 0,00 4,63 0,00 0,00 0,00 0,00
Bidens gardneri 1,32 185 0,00 1,49 0,00 0,00
Bromelia balansae 1,32 0,00 1,33 0,00 0,00 0,99
Byrsonima orbignyana 19,74 7,41 14,67 21,64 0,00 10,89
Caperonia castaneifolia 0,00 6,48 8,00 20,15 1,43 2,97
Caryocar brasiliense 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 5,94
Cecropia pachystachya 0,00 0,00 0,00 0,75 0,00 0,00
Chamaecrista flexuosa 1,32 6,48 0,00 0,00 0,00 0,00
Chamaecrista serpens 0,00 0,93 0,00 0,00 0,00 0,00
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CAMPO DE PASTAGEM

CERRADO VAZANTE CULTIVADA
ESPECIE D SA D SA D SA
Chamesycef prostrata 0,00 o0,00 0,00 0,75 0,00 0,00
Couepia uiti 0,00 0,00 0,00 6,72 0,00 0,00
Croton glandulosus 0,00 7,41 0,00 2,24 0,00 0,00
Cupheacf repens 0,00 o0,00 0,00 1,49 0,00 0,00
Curatella americana 1,32 0,93 1,33 0,00 0,00 0,99
Cynodon dactylon 789 185 2,67 0,75 0,00 0,00
Cyperaceae 1,32 0,00 0,00 0,75 0,00 0,00
Cyperus digitatus 0,00 0,00 0,00 1,49 0,00 0,00
Cyperus giganteus 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,99
Desmodium barbatum 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,98
Desmodiunsp 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,99
Digitaria sp. 0,00 0,00 0,00 2,24 1,43 0,00
Diodia kuntzei 263 0,00 8,00 000 0,00 1,98
Eleocharissp 0,00 0,00 0,00 0,00 4,29 7,92
Eleusine indica 1,32 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Elionurus muticus 395 185 933 0,00 0,00 0,00
Eragrostrissp 0,00 0,00 12,00 0,00 1,43 0,00
Eugenia tapacumensis 0,00 0,93 0,00 0,00 0,00 0,00
Euphorbia thymifolia 0,00 0,93 8,00 12,69 143 2,97
Hymenachne amplexicaulis 1,32 8,33 10,67 2,24 0,00 0,99
Hymenaea courbaril 0,00 o0,00 0,00 0,00 0,00 0,99
Hyptis brevipes 1,32 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Hyptis crenata 0,00 10,19 0,00 1,49 0,00 0,00
Indigofera campestris 0,00 0,00 0,00 0,75 0,00 0,00
Licania parvifolia 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,99
Ludwigia sedoides 0,00 0,00 0,00 1,49 0,00 0,00
Malvaceae 0,00 463 133 0,75 0,00 0,99
Mayaca fluviatilis 0,00 o0,00 1,33 0,75 0,00 0,00
Melochia parvifolia 0,00 o0,00 0,00 0,00 0,00 6,93
Melochia simplex 11,84 556 0,00 4,48 0,00 0,99
Melochia villosa 1,32 0,00 0,00 0,00 2,86 0,00
Mesosetum chaseae 25,00 33,33 52,00 12,69 1,43 1,98
Mimosasp. 0,00 4,63 0,00 0,00 0,00 0,00
Mimosa weddelliana 1,32 1,85 0,00 0,00 1,43 0,99
Nymphaea prolifera 0,00 0,00 4,00 896 0,00 0,00
Ophioglossunsp. 0,00 o0,00 0,00 0,75 0,00 0,00
Oxycarium cubense 0,00 o0,00 0,00 0,75 0,00 0,00
Panicum laxum 0,00 093 0,00 0,75 286 1,98
Pappophorum krapovickasii 0,00 0,93 0,00 0,00 0,00 0,00
Paspalidium paludivagum 0,00 0,00 1,33 32,09 0,00 0,00
Paspalum plicatulum 0,00 0,93 0,00 0,00 0,00 0,00
Phyllanthus amarus 0,00 0,00 0,00 6,72 0,00 0,00
Phyllanthus orbiculatus 0,00 o0,00 0,00 0,00 0,75 0,00
Polygonum acuminatum 0,00 18 0,00 0,00 0,00 0,00
Portulaca fluvialis 6,58 3,70 0,00 0,75 2,86 3,96
Reimarochloa brasiliensis 0,00 0,00 0,00 896 0,00 0,00
Rhynchospora trispicata 0,00 0,00 12,00 0,00 1,43 0,00
Richardia grandiflora 30,26 15,74 10,67 20,90 5,71 3,96
Scleria melaleuca 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,98
Scoparia montividensis 1,32 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Sebastiania hispida 22,37 48,15 4,00 5,22 0,00 33,66
Senna aculeata 0,00 0,00 2,67 0,00 0,00 0,00
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CAMPO DE PASTAGEM
CERRADO  VAZANTE CULTIVADA

ESPECIE D SA D SA D SA
Senna occidentalis 0,00 0,00 0,00 2,24 0,00 0,00
Setariasp. 9,21 8,33 0,00 13,43 0,00 0,99
Sida cerradoensis 789 8,33 133 149 7,14 3,96
Sida linifolia 0,00 0,93 0,00 0,00 1,43 0,00
Smilax fluminensis 0,00 0,93 0,00 0,00 0,00 0,00
Solanum viarum 0,00 2,78 0,00 0,00 0,00 0,00
Spermacoce quadrifaria 395 556 4,00 0,75 0,00 0,00
Spermacoce verticilata 0,00 2,78 0,00 7,46 0,00 0,00
Sporobolusp. 263 093 0,00 0,00 0,00 0,00
Stilpnopappus trichospiroides 2,63 17,59 0,00 1,49 0,00 0,99
Stylosanthesp. 0,00 o0,00 0,00 0,75 0,00 0,00
Turnera melochioides 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 2,97
Urochloa decumbens 1,32 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Urochloa dictyoneura 6,58 0,00 0,00 0,00 67,14 53,47
Urochloa humidicola 0,00 13,89 0,00 0,00 27,14 37,62
Vernonia scabra 526 7,41 0,00 0,00 1,43 0,00
Vochysia divergens 0,00 0,00 0,00 0,00 1,43 0,00
Waltheria albicans 85,53 57,41 25,33 18,66 22,86 38,61
Wedelia brachycarpa 0,00 0,93 0,00 0,00 1,43 0,00
Ximenia americana 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,99
Tabela Ill: indice de Eletividade de Jacobs calculado parastas espécies de plantas em habitats

abertos de trés paisagens no Pantanal da Nhealan8i, de setembro de 2009 a outubro de 2010.
representa o indice calculado com base nos sitiatispponibilidade aleatérios¢' o indice calculado
com base nos sitios de alimentacao.

CAMPO DE PASTAGEM
CERRADO VAZANTE CULTIVADA

ESPECIE U U U U U U
Abutilonsp. - - 1,00 0,00 - -
Aeschynomene americana - - - - -0,01 -0,20
Aeschynomene ciliata -1,00 -1,00 - - -1,00 -1,00
Aeschynomene fluminensis - - - - - -1,00
Aeschynomene paniculata - - - - -0,01 0,00
Aeschynomene rudis - - - - 0,44 -0,10
Aeschynomensp. 0,06 -0,01 - - - -
Andropogon bicornis -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -
Andropogon selloanus -0,41 -0,50 - - - -
Annona dioica -0,70 -0,47 - -1,00 -0,74 -0,46
Aristida setifolia -1,00 -1,00 - - -1,00 -1,00
Attalea phalerata -1,00 - -1,00 -1,00 -1,00 -1,00
Axonopus purpusii -1,00 -1,00 -0,94 -0,89 -1,00 -1,00
Bacopa verticillata -1,00 -1,00 -1,00 - - -
Bidens gardneri -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 - -
Bromelia balansae -1,00 - -1,00 - -1,00 -1,00
Byrsonima orbignyana -0,68 -0,34 -0,02 -0,12 0,34 -0,31
Caperonia castaneifolia -1,00 -1,00 -0,56 -0,65 -0,34 -0,50
Caryocar brasiliense - - - - 0,51 -0,01
Cecropia pachystachya - - -0,12 0,00 - -
Chamaecrista flexuosa -0,53 -0,56 - - - -
Chamaecrista serpens -1,00 -1,00 - - - -
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CAMPO DE PASTAGEM
CERRADO VAZANTE CULTIVADA

ESPECIE U U U U U U
Chamesycef prostrata - - - -1,00 - -
Couepia uiti - - 1,00 -0,01 - -
Croton glandulosus -0,53 -0,60 - -1,00 -1,00 -
Curatella americana -1,00 -1,00 -1,00 - -0,01 0,00
Cupheacf repens - - -0,12 -0,33 - -
Cynodon dactylon -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 - -
Cyperaceae -1,00 - - -1,00 - -
Cyperus digitatus - - -1,00 -1,00 - -
Cyperus giganteus - - - - -1,00 -1,00
Desmodium barbatum - - - - -1,00 -1,00
Desmodiunsp - - - - -0,01 0,00
Digitaria sp - - -1,00 -1,00 -1,00 -
Diodia kuntzei -1,00 - -1,00 - -0,34 -0,33
Eleocharissp - - - - -1,00 -1,00
Eleusine indica -1,00 - - - -1,00 -
Elionurus muticus -1,00 -1,00 -1,00 - - -
Eragrostrissp. - - -1,00 - -1,00 -
Eugenia tapacumensis -1,00 -1,00 - - - -
Euphorbia thymifolia -1,00 -1,00 -0,13 -0,38 -0,01 -0,20
Hymenachne amplexicaulis -0,79 -0,80 -1,00 -1,00 - -1,00
Hymenaea courbaril - - - - -0,01 0,00
Hyptis brevipes -1,00 -1,00 - -1,00 -1,00 -
Hyptis crenata -1,00 - -1,00 - - -
Indigofera campestris - - -0,12 0,00 - -
Licania parvifolia - - - - -0,01 0,00
Ludwigia sedoides - - - -1,00 - -
Malvaceae -0,14 -0,25 -0,44 0,00 -0,01 0,00
Mayaca fluviatilis - - -1,00 -1,00 - -
Melochia simplex -0,62 -0,34 0,23 0,00 - -1,00
Melochia parvifolia - - - - -0,01 -0,09
Melochia villosa -1,00 - - - -1,00 -
Mesosetum chaseae -1,00 -1,00 -0,96 -0,79 -1,00 -1,00
Mimosasp. 0,13 0,00 - - - -
Mimosa weddelliana -0,41 -0,33 - - -0,34 0,00
Nynphaea prolifera - - -0,68 -0,85 - -
Ophioglossunsp. - - -1,00 -1,00 - -
Oxycarium cubense - - - -1,00 - -
Panicum laxum -1,00 -1,00 1,00 -0,60 -1,00 -1,00
Pappophorum krapovickasii -1,00 -1,00 - - - -
Paspalidium paludivagum - - 0,22 -0,48 - -
Paspalum plicatulum -1,00 -1,00 - - - -
Phyllanthus amarus - - -1,00 -1,00 - -
Phyllanthus orbiculatus - - - -1,00 - -
Polygonum acuminatum -1,00 -1,00 - - - -
Portulaca fluvialis -0,76 -0,60 -1,00 -1,00 0,20 -0,15
Reimarochloa brasiliensis - - 0,58 -0,15 - -
Rhynchosporap. - - -1,00 - -1,00 -
Richardia grandiflora -0,87 -0,71 -0,65 -0,67 -0,58 -0,33
Rubiaceae - - - - - -1,00
Scleria melaleuca - - - - -1,00 -1,00
Scoparia montividensis - - - - -1,00 -
Sebastiania hispida -0,07 -0,47 -0,20 -0,01 0,47 -0,42
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CAMPO DE PASTAGEM

CERRADO VAZANTE CULTIVADA

ESPECIE U U U U U U
Senna aculeata - - -1,00 - - -
Senna occidentalis - - -0,44 -0,50 - -
Setariasp. -1,00 -1,00 0,22 -0,80 -1,00 -1,00
Sida cerradoensis -0,73 -0,64 -1,00 -1,00 -0,22 0,00
Sida linifolia 0,12 0,00 - - -1,00 -
Smilax fluminensis 0,12 0,00 - - - -
Solanum viarum -1,00 -1,00 - - - -
Scoparia montividensis -1,00 - - - - -
Spermacoce quadrifaria -0,57 -0,50 -0,59 0,00 - -
Spermacoce sp. -0,41 -0,50 - - - -
Spermacoce verticilata -0,08 -0,20 0,58 -0,06 - -
Sporobolusp. -1,00 -1,00 - - -1,00 -
Stilpnopappus trichospiroides -0,51 -0,54 -1,00 -1,00 - -1,00
Stylosanthesp. - - 1,00 0,00 - -
Turnera melochioides - - - - 0,33 -0,20
Urochloa dictyoneura -1,00 - - - -0,86 -0,70
Urochloa humidicola -1,00 -1,00 - - -1,00 -1,00
Vernonia scabra -0,32 -0,24 - - -1,00 -
Vochysia divergens - - - - -1,00 -
Waltheria communis -1,00 -1,00 -0,96 -0,93 -1,00 -1,00
Wedelia brachycarpa -1,00 -1,00 - - -1,00 -
Ximenia americana - - - - -0,01 0,00

DISCUSSAO

A diversidade de espécies vegetais variou entrbéaistats abertos das trés
paisagens estudadas no Pantanal da Nhecolandidor@enesperado, a paisagem
alterada com pastagem cultivada apresentou menersilade e maior indice de
dominancia. A paisagem de cerrado apresentou ar rdaiersidade. Os campos de
vazante sdo sujeitos a inundacdo extensiva, 0 qde pestringir a diversidade de
espécies adaptadas a esta condicdo ambientalufforado, a introducéo de pastagens
cultivadas altera a composicdo das comunidadestaisgecom predominio de
gramineas exoticas. Essa maior dominancia poderdanida as duas espécies exoticas
cultivadas na aredJ¢ochloa dictyoneurae Urochloa humidicola que se mostraram
mais freqlentes tanto nas amostragens aleatooag) nas amostragens dos sitios de

alimentacdo de veado-campeiro. A dominancia de omaluas espécies pode ser
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benéfica ou ndo para os herbivoros, e isso vaindiepede quais espécies séo
dominantes. Se for uma espécie de forrageira chavdieta do herbivoro, pode ser
benéfico, porém, se for uma espécie que nado fae mhr dieta, pode influenciar
negativamente a populacdo. Neste estudo, o usespieies déJrochloa por veado-
campeirondo foi expressivo, e 0s resultados obtidos indicpra isso pode estar
ocorrendo no Pantanal porque o veado-campeiro evitansumo dé&Jrochloa O uso
de Urochloa por veado-campeiro foi restrito a folhas jovensféorescéncias onde
espécies de forrageiras preferidas ndo ocorrem.

A quantidade média de plantas por parcela am@strambtrou que a pastagem
cultivada apresentou apenas duas espécies porlgpasalo o habitat com menor
riqueza. Isso pode ser atribuido & dominancia gp&oges exoticas cultivadas, como a
Urochloa dictyoneura presente em 67% das parcelas aleatorias ©rachloa
humidicolg presente em 27% das parcelas aleatorias. E iamertlestacar que as duas
espécies sdo cultivadas em areas diferentes ficanutimeira em areas mais altas e
secas, e a segunda em areas mais baixas e Unedds. &sim, pode-se afirmar que as
gramineas exoticas estavam presentes em 94% datagaaleatoriamente amostradas.

A menor amplitude de nicho alimentar no cerradoepedr atribuida a alta
disponibilidade de espécies importantes para aadde veado-campeiro, como
Sebastiania hispidae Byrsonima orbignyana,diminuindo o consumo de outras
espécies.

Sebastiania hispidgmercurio) € uma planta perene, pioneira, que \eiarva
a arbusto e ocorre principalmente em formacbe®dado e campo cerrado dominadas
por canjiqueira B. orbignyana)e por capim-caronaE(yonurus muticus)borda de
cordilheiras e areas desmatadas e gradeadas (Htt&994). Em anos mais secos

pode apresentar um aumento consideravel na suadatia formando extensas
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manchas nas pastagens, sendo entdo considerad&lawaate invasora na sub-regiao
da Nhecolandia (Allen & Valls 1987). Santos et(2002), estudando a composi¢éo da
dieta de bovinos, verificou que o mercurio pratieate ndo é consumido e sugeriu que
a preferéncia ou ndo de determinadas espéciesaiegeide estar relacionada com a
presenca de compostos quimicos secundarios queminidp consumo. Um estudo
fitoquimico realizado por Honda et al. (1990), mmst que S. hispidaapresenta
compostos secundarios, tais como triterpendidesiofidides, taninos e saponinas,
porém a presenca destes compostos ndo impediraonepaalo-campeiro utilizasse esta
espécie como importante recurso alimentar.

Na paisagem de pastagem cultivada, observou-sensucm expressivo de
espécies de forrageiras que ndo sao freqientertaaddOzotoceros bezoarticuesm
habitats nativos, comcCuratella americana, Turnera melochioides Portulaca
fluvialis, que pode ser atribuido a menor disponibilidadeatBumesmo auséncia das
espécies preferidas, tais comolraligofera campestris, Spermacoce quadrifaga
Spermacoce verticillatdJm estudo sobre os requerimentos nutricionai®zatoceros
bezoarticuse comparacdo da composicdo nutricional dessa@&siesppodera indicar se
essa substituicdo é saudavel ou ndo para indivithuespécie. Reducdes na reproducao
resultantes da limitacdo de alimentos j& foram ntepgas para algumas espécies de
ungulados (Skogland 1986). Declinios na ingestamealttar podem resultar em
condi¢des corporais desfavoraveis, levando a umac&® na taxa reprodutiva e ao
aumento da taxa de mortalidade e emigracéao, e gidaseemente a redugcdo do niumero
de individuos na populacéo (Kie 1988).

A selecdo de habitat pode ser estudada em quatetsngelecdo de primeira
ordem que se refere ao alcance geografico da esppébecdo de segunda ordem que se

refere a &rea de vida dentro de uma éarea totabmilegl; selecdo de terceira ordem é a
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selecdo de categorias de habitats dentro da aregmlaleselecdo de quarta ordem € a
selecéo de itens alimentares dentro de sitiosiaer@tacdo (Johnson 1980; Aebischer
& Robertson 1993), porém, sua ocorréncia pode aéwisivel, dependendo da escala
em que é amostrada. Este fato pode ser observadifemanca encontrada entre os
indices de eletividade de Jacobs calculados consteamgens aleatérias e com os sitios
de alimentacdo de veado-campeiro. Esta diferengzapelmente ocorreu devido ao
nivel da disponibilidade que foi abordado: um cdesiu a disponibilidade em toda a
paisagem, através das amostragens aleatérias;coumsalerou apenas a disponibilidade
nos sitios de alimentagédo. Sendo assim, plantasdupouco abundantes na paisagem,
podem ser muito abundantes em uma pequena porcabalitat utilizada pelo
herbivoro para forrageio, ja que os padrdes de mmnwio durante o forrageio é
determinado pela quantidade e qualidade dos recyRons & Langevelde 2008).
Como o uso é proporcional a disponibilidade na @edorrageamento (por conta da
escolha pelos veados de areas com maior dispalaithdi das plantas preferidas), as
plantas selecionadas ndo séo evidenciadas. Pocéopnaiderar a disponibilidade em
toda a paisagem, as plantas selecionadas passamewadenciadas. Em habitats mais
homogéneos pode ndo haver essa diferenca, pom@osdo nas parcelas de forrageio
ndo difere muito do que esta disponivel em todoabitat. Porém, em habitats
heterogéneos, como o Pantanal, h4 variacdo na sigépale areas dentro do mesmo
habitat, mesmo em monoculturas, pois a variagdminm-relevo influencia fortemente
na composicao da paisagem.

Utilizando o indice de selecdo padronizado de Maolywumero de espécies
selecionadas foram maiores se comparados com eeiddieletividade de Jacobs. Isso
se deve pela forma diferente de calcular esseseiidNo caso do indice de Jacobs, a

andlise € mais simples, que utiliza a freqiénciectsumo de determinado recurso em
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todos os sitios de alimentag&o. J& o indice de&®lgadronizado utiliza a frequiéncia de
consumo de determinado recurso apenas nos sitioguEMesse recurso estava
disponivel.

O presente estudo mostrou que h4 diferencas naosigép, disponibilidade e
selecdo de recursos forrageiros pé@lpotoceros bezoarticufs gramineas exéticas
implantadas no Pantanal sdo evitadas pela espp@Enidsso paisagens dominadas por
Urochloa spp. podem afetar profundamente a biologia dacespla necessidade de
estudos nutricionais que mostrem se as substitiigie espécies consumidas pelo
veado-campeiro por pastagens exoéticas atendem cpeerimentos nutricionais da
espécie. Monitoramentos em longo prazo para wasexr dindmica da populacéo,
medindo parametros populacionais tais como crestonenortalidade e reproducao,
sdo importantes para a avaliagdo detalhada dosciogppaausados pela alteracdo da

paisagem na populacéo de veado-campeiro.
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CAPITULO 2:
DENSIDADE E AGREGACAO DE VEADO-CAMPEIRO, Ozotoceros bezoarticus
(ARTIODACTYLA, CERVIDAE), EM TRES DIFERENTES PAISAG ENS NO
PANTANAL

ABSTRACT

The pampas deef)zotoceros bezoarticuss listed as near threatened in the
IUCN Red List. The effects of the replacement ofivea vegetation by cultivated
pastures on the pampas deer population in the Raraee still unknown. The objective
of this study was to verify the variation of deendity and aggregation of foraging
locations among three different landscapes (Cersal@nna woodlands, seasonally
flooded grasslands, and cultivated pastures withtiexgrass species) in the Pantanal.
Density was estimated in the three landscapes ubmglistance sampling technique,
with 6 to 8 transect in each study area, from Mayttober, 2010. Sixty deer were
captured, marked and intensively monitored fromt&aper 2009 to October 2010.
The locations were examined to evaluate their l@fehggregation in foraging sites,
bases on locations of 3 marked individuals in estady area. A circular plot with 200m
radius was placed in each location point, and athjpas deer feeding locations inside
the plot were counted. To test the differencesggragation among the study areas,
Kruskall-Wallis and Kolmogorov-Smirnov non-paraniettests were used. The deer
density in open areas was 5.77 + 1.36 individuaid/ia the Cerrado landscape, 5.45 +
1.16 individuals/km? in the seasonally flooded glaisd landscape, and 5.97 + 1.12
individuals/kmz in the cultivated pastures landscaffhe average aggregation was 4.86
+ 1.6 at the cultivated pasture landscape, 2.6 at the seasonally flooded grassland
landscape, and 2.36 = 1.14 in the Cerrado landscafb significant difference
between the natural landscapes and the cultivastlige landscape (p<0,001). Despite
the densities among the study areas did not dsiastantially, there was higher deer
aggregation in foraging sites in the landscaperatdy implantation of cultivated
pastures, what may be a result of restrict distidiouof resources in midst a plant

community dominated by exotic grass species.

Keywords: density, distance sampling, aggregation, cultivai@stures
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RESUMO

O veado-campeiroQzotoceros bezoarticugncontra-se listado como quase
ameacado na lista da IUCN, com exce¢do do Panfoam, ndo se sabe qual o efeito
da substituicdo das paisagens naturais por pastaggtivadas com espécies exoticas
sobre a populacdo de veado-campeiro na regido. j@iwabdo presente estudo foi
verificar a variacdo nas densidades e na concéuatide pontos de forrageio de veado-
campeiro em trés paisagens diferentes (cerradopasmnde vazante e pastagem
cultivada com gramineas exdéticas), no Pantanal kec®andia. As densidades de
veado-campeiro nas trés paisagens estudadas fetmma@as utilizando-se o método de
amostragem de distancias, em seis a oito transertoscada uma das paisagens
estudadas, entre maio e outubro de 2010. Sesselinaliios de veado-campeiro foram
capturados, marcados e intensamente procuradas satembro de 2009 e outubro de
2010 (periodo seco). Todos os pontos de localizém@mn examinados para avaliar a
agregacdo em areas de alimentacdo de trés indsvisimbeados para cada area de
estudo. Foi determinada uma circunferéncia de 280os de raio em cada ponto de
localizacéo, dentro da qual o nimero de pontosckditacdo de veados campeiros foi
contabilizado. Para testar as diferencas da agiegd@s localizacbes foram aplicados
0s testes estatisticos ndo-paramétricos KruskallisVa Kolmogorov-Smirnov. A
densidade de individuos em habitats abertos fai 5,%,36 individuos/km2 no cerrado,
5,45 £ 1,16 individuos/km2 nos campos de vazant9é + 1,12 individuos/km?2 na
pastagem cultivada. A agregacdo média foi de 4,80& para pastagem cultivada, 2,65
+ 1,30 para campos de vazante e 2,36 + 1,14 pai@doe com diferencas significativas
entre as paisagens naturais e a pastagem cult{pa@z001). Apesar das densidades
nao diferirem muito entre as paisagens estudadas/ehuma maior agregacao de
veados em areas de forrageio na paisagem domioagegtagem cultivada o que pode
ser resultado da distribuicéo restrita de recungomeio da comunidade dominada por

gramineas exoticas.

Palavras-chavesdensidade, amostragem de distancias, agregac@ag@ascultivada
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INTRODUCAO

O veado-campeiro,0Ozotoceros bezoarticudinnaeus 1758 (Artiodactyla,
Cervidae) é um cervideo de médio porte que vivegripos, exibe habitos diurnos, e
ocupa areas abertas (Tomas et al. 2010). Por estées pode ser visto com certa
facilidade nos locais onde habita. A sua distridai@riginal era ampla, ocupando
ambientes abertos do Brasil, Bolivia, Paraguai,eAtiga e Uruguai, entre 5° e 40° S
(Jackson 1987; Eisenberg & Redford 1999).

Atualmente, a espécie estd listada como quase adea@ Lista Vermelha da
IUCN (2010) e encontra-se restrita a um numero @egjule populacdes, extremamente
ameacadas, principalmente na Argentina, Bolivisadrei e Uruguai (Gonzélez et al.
2002; Tomas et al. 2010). As populacdes da Argaerdginlo Uruguai sdo as menores e
mais ameacadas, além de altamente isoladas (Gponetlal. 1998, 2002; Pautasso
2002; Dellafiore et al. 2003). As principais causgmntadas para o declinio nas
populacdes de veado-campeiro sdo perda e fragraentighabitat por conversédo das
pastagens nativas para agricultura e pecuaria, caggeticdo por recursos com o gado
e transmissdo de doencas de gado para a espéuisofia& Giullieti 1988; Merino
1994; Demaria et al. 2003).

O Pantanal brasileiro é uma excecao a este cep@ioa populacdo da espécie
foi estimada em torno de 60.000 individuos (Mowrtal. 2000), e apresenta as maiores
densidades ja reportadas em sua area de distib(iggnas et al. 2001). O Pantanal
apresenta extensas areas de campo limpo, que d#@bitats preferenciais do veado-
campeiro (Leeuwenberg et al. 1997; Lacerda 2008 ®t al. 2008). Essas areas de
campo limpo também tém sido usadas para a criag@ado ha mais de duzentos anos
na regiao, onde os veados convivem de maneira Iméwsgocom os bovinos (Desbiez et

al., 2010). No entanto, nas Ultimas décadas terddiauna intensificacdo do sistema
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tradicional de producéo, que tem causado mudargagaisagem e na composi¢cao dos
habitats, levantando preocupa¢gfes quanto a cogservda fauna silvestre neste
ecossistema. A substituicdo das pastagens nateiraistros tipos de vegetacdo por
pastagens cultivadas com espécies exoéticas témusidmda como alternativa para
melhorar a produtividade da pecuaria, contudo, s&isabe qual é o efeito dessas
mudancas sobre a fauna local (Junk & Cunha 2008id+ al. 2005). Inicialmente, as
pastagens eram cultivadas em é&reas desmatadasd@esae mata decidua e semi-
decidua, conhecidas como cordilheiras (Junk & Si®89), porém, nos ultimos anos a
pratica mais comum tem sido a substituicAo de cammativos, como 0S caronais
(formacgédo vegetacional dominada por capim-cardalgonurus muticuys para a
formacdo de pastagens cultivadas com gramineagc@&dCardoso et aR000 a, b;
Cardoso et ak003).

Individuos em uma populacdo sdo distribuidos dedacoom a forma como
utilizam os recursos disponiveis (Nicholson eR806) e sabe-se que uma area restrita
de forrageamento pode ser reflexo da estratégacd@car maior eficiéncia no uso de
recursos, e isso é uma caracteristica comum emmamteis (Tinbergen et al. 1967; Laca
2000; Underwood 1983; Fryxell et al. 2005).

Um estudo preliminar sobre a influéncia da intr@tude pastagens cultivadas
na densidade de veados-campeiros no Pantanal daolBlhéia sugere uma resposta
relativamente negativa a esta pratica de maneje®egdo da paisagem e composi¢ao
da vegetacédo (Camilo et al. 2008). Porém, em regjéie possuem uma mescla de areas
de pastagem nativa e de pastagem cultivada, adaelesifoi muito préoxima da
encontrada em areas com apenas pastagem naties. IEesultados demonstram a
necessidade de estudos mais detalhados para avalgas fatores podem estar

envolvidos nas respostas da populacao de veadgsegasias alteracbes ambientais.
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O objetivo do presente estudo foi verificar a vg@@na densidade populacional
e na concentracdo de pontos de forrageio de vemdpeairo em trés paisagens

diferentes no Pantanal da Nhecolandia, incluindaside pastagem cultivada.

MATERIAL E METODOS

Area de Estudo

O estudo foi conduzido em trés fazendas localizadas sub-regido da
Nhecolandia (Adamoli 1982), Corumba, Mato Grossddb A regido é caracterizada
por solos de textura arenosa e formagdes vegatgestias em mosaico, com campos
inundaveis, corddes de florestas estacionais deadsemi-decidua conhecidos como
cordilheiras, cerrados e vegetagcdo arbustiva espargercalados com lagoas
permanentes ou temporarias denominadas baianassali

O estudo foi conduzido em trés fazendas, selecashate acordo com a
paisagem dominante que foram: fazenda Nhumirim, @@sagem dominada por
cerrado; fazenda Alegria, com paisagem dominadaep@nsos campos de vazante, e
fazenda Ipanema, paisagem de campo cerrado altped@lamplantacdo de pastagem
cultivada. Vazante é o nome dado as amplas extemsdeampos que sao inundados de
janeiro a junho, com periodo de drenagem de jullam@sto. Durante o periodo de
inundacdo a vegetacdo é composta principalmentenporoéfitas aquaticas, as quais
passam a ser gradualmente substituidas por grasnéneforme a agua é drenada. No
periodo mais seco, algumas lagoas permanentesicaot@das espalhadas no campo

O clima da regiéo é tropical (Aw, segundo clasaféo de Kdeppen), com uma
estacao seca entre os meses de maio e setembrpreopitacdo mensal menor que 10
mm, e uma estacdo chuvosa entre os meses de owtwdlrdl, onde a precipitacao

mensal maxima pode chegar a 250-300 mm (Junk & 3i999).
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Captura e marcacgao

Sessenta individuos de veados campeiros foramredpti e marcados, sob a
supervisao de veterinarios. A imobilizacdo foi imada com dardos de 5 ml contendo
uma associacdo de 2mg/kg tiletaminatzolazepam t{fold mg/kg de xilazina
(Rompun) e 0,01 mg/kg de atropina, arremessadospesinia de ar comprimido (Lima
Borges et al2006). Os individuos tornaram-se imoveis entrecia dez minutos apés
serem atingidos pelo dardo. Quando imobilizadoss &ram pesados, tiveram suas
medidas aferidas e foram marcados com coleira®dm contendo placas de plastico
numeradas e com brincos de plastico com a mesmaragéo da coleira. Apos todos
0os procedimentos, a xilazina foi revertida utilidanloimbina (0,19mg/kg) por meio

intravenoso.

Densidade e agregacédo dos individuos

As densidades de veado-campeiro nas trés paisagamdadas no Pantanal da
Nhecolandia foram estimadas utilizando-se o méttedamostragem de distancias, uma
vez que este método demanda baixo custo para suaggo e também porque constitui
uma estratégia para correcdo de erros de detédsalal (Buckland et al. 1993, 2001).
Este método corrige erros de visibilidade atraveéselecdo de modelos (funcbes de
detectabilidade) que melhor descrevem o comportinrdas observacdes de campo, e
usa 0 modelo selecionado para estimar o nimeronideas ndo avistados e assim
corrigir as contagens (Buckland et al. 1993; Culle& Rudran 2003) As funcdes e 0s
termos de ajuste foram selecionados com base t&ri€Grile Informacdo Akaike (AIC).
O método também tem sido preconizado como eficipata a contagem de veados
campeiros (Desbiez & Tomas 2003). No entanto parsua utilizacdo, algumas

premissas devem ser consideradas, tais como aedéoda animal presente sobre a
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linha do transecto é visto e registrado (probahiede deteccdo = 1,0), a probabilidade
de observacao diminui conforme aumenta a distgperjpendicular a partir da linha do

transecto e que nenhum animal é contado duas @auveEes na mesma amostragem.

Nas trés fazendas selecionadas, foram estabelatgdesis a oito transectos, de
acordo com as caracteristicas da paisagem, ateamiEssireas de cerrado, campos de
vazante e pastagem cultivada, respectivamenteev@sthmentos foram realizados de
maio a outubro de 2010, com repeticoes de contagarsada transecto, porem em dias
diferentes, visando garantir independéncia entranagstragens. Os transectos foram
percorridos em velocidade de 3km/h, registrande-skstancia perpendicular entre o
transecto e cada grupo ou individuo de veado cammdiservado, e o numero de
individuos avistados no grupo a partir da linhardasecto. Para estimar as densidades

nas trés areas foi utilizado o programa DISTANCE 6.

Os individuos marcados foram intensamente procsratisetembro de 2009 a
outubro de 2010, para obter localizacdes e regitrcoordenadas com o auxilio de um
GPS Garmim. Todos os pontos de localizacdo, quemfdomados em dias diferentes,
foram incluidos no programa MapSource (Garmin) paeane da agregacado nos pontos
de alimentacéo de trés individuos para cada hakggiaradamente. Foi determinado
um raio de 200 metros para tracar uma circunfeaéemi torno de cada localizagéo, na
qual foi realizada a contagem de pontos de logg@zaentro da circunferéncia (Figura
1), obtendo-se assim, para cada area de estudotale® contendo o numero de

pontos para cada localizacao.
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Figura 1. Método de levantamento de pontos de localizacdm o quadrado azul central como
referéncia da parcela circular de 200 metros, poogos vermelhos sdo pontos de localizacdes em dias

diferentes.

Os dados foram utilizados como indicadores de agéy visando verificar a
diferenca na concentracdo dos pontos entre as éstatadas. Para testar os resultados
foram aplicados os testes estatisticos ndo-paraogtruskall-Wallis e Kolmogorov-
Smirnov, uma vez que a distribuicdo dos dados pamdrmal e que as amostras
tiveram tamanhos diferentes entre as areas. Osstestatisticos foram realizados

utilizando-se o programa Systat 11.

RESULTADOS

Foram percorridos 180,40km de transectos, obteadows total de 122
observacdes de grupos ou individuos de veado-cammpeiperiodo de maio a outubro
de 2010. O modelo que melhor ajustou aos dadosadoke para todos os locais foi

“half-normal” (Figura 2) e os termos de ajusteeaehados com base no AIC foram
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polinomial simples para cerrado e campos de vazotseno para pastagem cultivada.
Os coeficientes de variacéo obtidos para densidadgupos foram 23,66% no cerrado,
21,19% nos campos de vazante e 18,7% na pastadgevadar Os dados obtidos para
densidade de grupos, tamanho dos grupos e dendgiganhelividuos encontram-se na
Tabela I.

No total, foram examinados 73 pontos de localizag@és quais, 23 foram no
cerrado, 23 nos campos de vazante e 22 na pastagewada. Na Figura 3 pode-se
observar que na fazenda Ipanema, area de pastadfdrada, os animais encontram-se
mais agregados e a média de localizagbes dentimdaio de 200m foi de 4,86 + 1,96
para pastagem cultivada, 2,65 + 1,30 para camposadante e 2,36 = 1,14 para
cerrado. O teste estatistico Kruskal-Wallis mostyoe houve diferenca significativa
entre as paisagens (KW= 23,425; df=2; p<0.001).\ydadiferenca significativa entre
pastagem cultivada e campos de vazante (p< 0.0@Hs&gem cultivada e cerrado
(p<0.001). A diferenca entre cerrado e campo deantaz ndo foi significativa
(p=0,899).

Os individuos marcados na pastagem cultivada apersen dois
comportamentos diferentes em suas movimentagfes:gmwpo concentrou suas
localizagBes em duas baias secas e uma cordittesraatada com pastagem cultivada,
e outro grupo alternava as areas de forrageioe enpastagem cultivada e uma fazenda

vizinha com vegetacao nativa.
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Figura 2 — Curva de detectabilidade (linha vermelha) que medigoajustou aos grupos @zotoceros
bezoarticusobservados (barras azuis) a partir de transegtearés conduzidos no cerrado (A), nos

campos de vazante (B) e na pastagem cultivad@@}anal da Nhecolandia, de maio a outubro de 2010.
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Tabela I: Estimativas de densidade de grupos (DS), tamants giopos (E(S)) e densidade de
individuos (D), faixa efetivamente amostrada (ESW@gficiente de variagdo (CV), utilizando o modelo
“half-normal”, obtidas através do método de amgema de distancias em trés paisagens diferentes no

Pantanal da Nhecolandia, de maio a junho de 2010.

Paisagens DS E(S) D ESW CVv
(grupos/km2) (individuos/grupo)  (individuos/km2) (metros) (%)
Cerrado 2,71+0,551 2,13+0,30 5,77+ 1,36 85,1258 23,66
Campos de 1,46 £ 0,23 3,72+0,52 545+ 1,16 241,84 £5,13 1,19
vazante
Pastagem 2,66 +£0,42 2,24 +0,22 597+1,12 158,25 + 17,77 18,70
cultivada
80 T T A 60 T T T T T 50 T T T T T
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Figura 3 —Concentracdo de pontos de localiza¢des de indiside®@zotoceros bezoarticuso cerrado
(A), nos campos de vazante (B) e na pastagem &d#iyC), no Pantanal da Nhecolandia de setembro de

2009 a outubro de 2010.

DISCUSSAO

As densidades de individuos nao diferiram muitoecas trés areas, o que pode

ser atribuido ao fato de que o ano de 2010 foicatipente seco. Na area de campos de
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vazante, onde se esperava encontrar a maior ddasika individuos, a agua néo
chegou a inundar como em anos anteriores. Assiggngpo ficou muito seco e 0s
animais se dispersaram, migrando para fazendashegi em areas mais baixas e
umidas. Na area de pastagem cultivada, a densidadeados-campeiros foi maior do
que o esperado. Uma possivel explicacdo pode sée gue as baias secaram,
oferecendo maior variedade de espécies forragedtasas mais verdes, distribuidas em
manchas dentro da area de pastagem cultivada,teast@ndo com a pastagem que se
apresentava bastante seca. Outra possivel exmicad¢c§ue, em contraste com a
vegetacdo cultivada ressequida, houve uma invas@mercurio Sebastiania hispida
(Mart.) Pax ex Engl. 1912), uma espécie vegetalfguea densas populagbes em areas
que passaram por processo de desmatamento e geadearalém de degradacdo
devido ao pastejo pelo gado. Esta espécie formmngxs manchas verdes na pastagem
cultivada durante o periodo seco, transformandens@ma importante fonte de recurso
alimentar para o veado-campeiro. Em 2007, Camilcalet(2008) estimaram as
densidades destes animais nestas mesmas areastyamo 5,09+0,73 individuos/km?2
nos campos de vazante, 2,0+0,47 individuos/km®&nado e 1,47+0,34 individuos/kmz
em pastagens cultivadas, utilizando o mesmo méledamostragem. Em comparacgéo
com os dados desse estudo, houve um evidente aumandensidade nas areas de
pastagem cultivada e de cerrado, e um pequeno éaumercampo de vazante. Como o
trabalho realizado em 2007 por Camilo et al. (2@6Bjealizado no periodo chuvoso e
em um ano em que houve uma consideravel cheiagi@orea fazenda com pastagem
cultivada apresentava baias cheias e pastagem eleiggarosa.

Na fazenda Ipanema, dois individuos foram captwaao uma invernada que
estava em processo de desmatamento para formacdmstagem. Logo apos o

desmatamento e o plantio da graminea exotica,sagein apresentou extensa area de
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solo arenoso exposto. Observou-se que esses indsvideslocaram-se para uma
fazenda vizinha, que apresentava apenas vegetat&a.rEventualmente eles eram
encontrados na pastagem cultivada, quando hayeniislidade de espécies nativas,
como a rebrota da vegetacdo nativa no periodo uheirggecdo daJrochloa P. Beauv.
1812, e depois com o surgimento das manchasSetwstiania hispidaA maior
concentracdo de pontos de localizacdo na pastagiérada pode ser atribuida a essas
por¢ces de vegetacdo nativa, como as baias sesamanchas d8. hispida Como a
disponibilidade das espécies de forrageiras natestava concentrada em areas
isoladas, os individuos também apresentaram maiaentracdo de localizagbes nestas
areas, podendo indicar a preferéncia no uso deatshbjue apresemanm espécies
forrageiras nativas.

Em paisagens com distribuicdo heterogénea dossms;uos animais devem
passar a maior parte do tempo em areas com altal@tcia de recursos e reduzir o seu
tempo em areas com baixa oferta de recursos (Frgkehl. 2008). Isto pode ser
alcancado por qualquer herbivoro alternando osieadie movimento para permanecer
preferencialmente em areas de alta abundéancia aesos de alta qualidade, um
comportamento conhecido como procura de areatee$Benhamou 1992; Zollner &
Lima 1999).

Estudo realizado com alcEdrvus elaphutinnaeus 1758) no Canada (Jenkins
et al. 2007), mostrou que fémeas mantiveram mowvosaestritos com forte associacao
com a é&rea da fonte primaria de alimentagdo daiesgarante o inverno. Rodrigues &
Monteiro-Filho (2000), estudando &rea de vida erGesl de atividades de veado-
campeiro no Parque Nacional das Emas, encontramarelacido entre oS movimentos
dos individuos com a disponibilidade de flores,esumglo, como explicagéo, a teoria do

forrageamento oOtimo, proposto por MacArthur & P&@nkl966). A teoria do
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forrageamento 6timo prediz que a estratégia deadeamento de determinado
organismo busca maximizar a absor¢do de energiarpgdade de tempo, ou seja, para
encontrar, capturar e consumir alimento contendm&ximo de calorias enquanto
gastam o0 minimo de tempo e energia fazendo istocAMlaur & Pianka 1966;
Stephens & Krebs 1986; Nonacs 1993; Bergman 208l).

Se a selecao realmente esti de acordo com a gpel&@m-se encontrar mais
animais em habitats de melhor qualidade (Loegefirkgaser, 1995). Atualmente esta
l6gica tem sido empregada em questdes de ecolpliada, manejo e conservagao,
como, por exemplo, em Boyce & McDonald (1999), onaig apresentaram uma técnica
que produz relagdes quantitativas entre selecaeaesos e densidade populacional.
Ciarniello et al. (2007) utilizaram uma funcao a@éesdo de recursos e uma estimativa
da populagédo para explicar a variacdo na densidaderrso-pardo Wrsus arctos
Linnaeus 1758) entre duas paisagens. Seip etdfl7)itilizaram a mesma técnica para
predizer o nimero de renBangifer tarandud.innaeus 1758 deslocadas pelo trafego
de “snowmobiles”. Estes estudos demandam tempoqerase possam coletar dados
em quantidade suficiente para responder as questddsnsidade e selecéo de recursos.

Estudos adicionais baseado em mapeamento da seleciabitat e micro-
habitat por Ozotoceros bezoarticusnostra-se necessario para comparagbes entre
habitats e variacbes anuais. Para isso sdo ndesstmnicas que gerem localizacdes
precisas em grande quantidade, como o uso de @BI8r; que é capaz de gerar mais
de 2000 localizag6es por individuo por ano (Bigal.€2001). Assim, poderia ser feita
uma comparacdo mais substancial para medir oo®fdd implantagcdo de pastagem

cultivada sobre os veados-campeiros.

Outras andlises que podem ser feitas para complamege@valiacdo do impacto

da introducdo de pastagens sobre a densidade de-wampeiro seria a avaliacdo do
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desempenho dos animais através de caracterisiisi@asf e fisiologicas, taxa de
reproducdo e de sobrevivéncia dos individuos (Ki88) em habitats alterados e ndo

alterados.

O presente estudo mostrou que mesmo em habitatsados por gramineas
exoticas, pequenas manchas de vegetacao nativaagapes de agregar os individuos,
indicando que pode haver uma preferéncia por hHahittivos. Neste caso, o padrédo de
movimento de forrageio de veado campeiro podetsbuao principalmente a selecao
de recursos de melhor qualidade. Estudos maishdeliad sobre selecdo de habitats
dentro da area de vida, nutricdo e dinamica da lpoa em ambientes alterados

mostram-se necessarios para complementar estésdesu
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CONSIDERACOES FINAIS

A pastagem cultivada com gramineas exoticas agmsenmenor diversidade
de recursos alimentares disponiveis para o0 veaupaieo, enquanto que o
cerrado apresentou a maior diversidade e o camp&adante apresentou
diversidade intermediaria;

A pastagem cultivada apresentou maior indice deirthoroia, enquanto que o
cerrado apresentou o menor indice e o campo deteaiadice intermediario;

A média de plantas por parcelas foi maior no cerrattermediario no campo
de vazante e menor na pastagem cultivada, sends d$srencas significativas;

Os campos de vazante sdo sujeitos a inundacacsextea que pode restringir a
diversidade de espécies adaptadas a esta condit@iendal por outro lado, as
pastagens cultivadas alteram profundamente a cogdposlas comunidades
vegetais, com predominio de gramineas exoticas.

Espécies que ndo sdo consumidas nos locais deagégeinativa foram
consumidas na area de pastagem cultivada e algespeEzies freqientes na
dieta do veado-campeiro ndo estavam disponivgimstagem cultivada,

A baquiariaUrochloa dictyoneurafoi pouco consumida, quando ndo havia
outra espécie nativa disponivel ou quando haviaag®/alteria communis
disponivel. Nao houve consumo deochloa humidicola

Neste estudo, as densidades de veado-campeiro &raitlares entre as trés
paisagens estudadas, mas estudos anteriores ardicana menor densidade em
pastagem cultivada. A diferengca nos resultados pseledever a fatores
climaticos, ja que o ano de estudo foi extremamsete;

Os individuos marcados na pastagem cultivada apeeaen maior agregacao
de pontos de localizagdo em relacdo aos indivitiagspaisagens naturais, e
essa diferenca foi significativa sugerindo que @ adequadas para veado
campeiro sao fragmentadas em pastagens cultivgéasimente coincidindo
com baias secas e bordas de baias, alem de aveadas porSebastiania
hispidg

Estes resultados permitem concluir que, mesmo @sagens com pastagem
cultivada ha preferéncia por recursos alimentaatisas e habitats naturais;

A substituicdo da paisagem natural por pastagerivadéd com gramineas
exgticas, no Pantanal, pode causar alterac6eolugiai do veado-campeiro;

Ha necessidade de estudos que mostrem a respastéional pela substituicdo
dos recursos alimentares nativos por cultivadosresod reproducao, a
mortalidade, a migracéo e a area de vid®#detoceros bezoarticysara que se
possa entender os reais impactos das alteracessagem sobre a espécie.
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